Beitrdage
zur Diskussion:

Zionismus, Faschismus,
Kollektivschuld
Autonome
Nahostgruppe Hamburg

Gruppe Arbeiterpolitik

schuid

Exodus - Einwanderung
in die Wagenburg
Zionismus und Faschismus
in Deutschland

Judenfrage und
Judenvernichtung im
deutschen Faschismus

Zur Geschichte der
Kollektivschuld-ldeologie

Palastinensischer
Befreiungsikampf

onis

Kollektiv

Z
Faschismus

Unveranderter Nachdruck
von 1989 -DM 5,-



Seit vor iiber einem Jahr das palistinensische Volk mit dem Volks-
aufstand seinen Kampf in dem von Israel besetzten Paléstina zu
einer neuen Qualitit entwickelt hat, wird hier in der BRD und
Westberlin eine Debatte angeheizt, in der diejenigen des Anti-
semitismus bezichtigt werden, die sich mit dem Kampf der Pa-
lastinenser solidarisieren. Auch Leute aus dem sich links oder
fortschrittlich begreifenden Spektrum tun sich oft schwer, vom
Klassenstandpunkt aus an diese Frage heranzugehen. Sie fordern
von uns allen ,als Deutsche“, an diesem zentralen Punkt inter-
nationalen Klassenkrieges zu schweigen.

Wir erklaren uns diese Haltung zum einen damit, daB die linke
Faschismusaufarbeitung zwar die BRD als Nachfolgestaat des
Naziregimes identifiziert hat, jedoch dennoch bei moralischen
Empfindungen und Schuldgefiihlen stehenbleibt. So werden die
barbarischen Taten der Faschisten zu einer Frage personlicher
Schuld und dies verhindert, daf} wir den Klassencharakter des
Faschismus begreifen — den Sieg der deutschen Bourgeoisie
lber die revolutioniren Krifte in Deutschland — bzw. die Nie-
derlage der Arbeiterklasse, die nicht in der Lage war, die Ver-
brechen der Nazis im Dienste des deutschen Kapitals zu verhin-
dern, die den Faschismus aber bekdmpft hat und sich damit nicht
in diesem Sinne schuldig gemacht hat.

Dieser nur moralische Ansatz erweist sich heute, da die ge-
sellschaftlichen Widerspriiche wieder deutlicher werden, als un-
brauchbar und gefahrlich, weil er — statt zum Verstindnis ge-
schichtlicher Tatsachen beizutragen, offenbar zu einer Desori-
entierung in Bezug auf die Entscheidung fiihrt, fir welche Seite
hier Stellung bezogen werden muB.

Bei einigen versteckt sich allerdings hinter dem Vorwurf des
Antisemitismus auch der Abschied von einer eigenen klassen-
kdmpferischen Praxis, bei dem der Vorwurf des Antisemitismus
herhalten muf}, um so das eigene Heraushalten aus zugespitzten
Klassenkdmpfen zu legitimieren, damit der sichere Platz am
Schreibtisch nicht gefdhrdet wird.

So wird ein Prozef} blockiert, in dem der Zionismus als Werk-
zeug imperialistischer Politik erkannt wird und der politische
Fortschritt des paléstinensischen Befreiungskampfes die groft-
mogliche Unterstiitzung bekommt. Das ist um so bitterer, als
klar ist, daB eine weltweite Solidaritit fiir die PalidstinenserInnen
eine der Bedingungen ist, um den zionistischen Staat, und im Rii-
cken seine Geldgeber aus den USA, davon abzuhalten, die In-
tifada iiber kurz oder lang niederzukniippeln, zusammenzuschie-
Ben und die Menschen iiber die Grenzen und damit in den Tod
zu jagen. Denn sie wissen, daB sie den Kampf, die politische und
moralische Stirke, die von ithm ausstrahlt, nicht mehr anders bre-
chen konnen.

Die Heftigkeit, mit der sich eben auch ansonsten fortschritt-
liche Menschen gegen eine Paldstina-Solidaritdt wenden, ist
auch eine Reaktion auf die immer dreisteren Versuche der Herr-
schenden, den deutschen Faschismus zu verharmlosen. Dahinter
steckt das Interesse der hiesigen Bourgeoisie, die lastigen Erin-
nerungen an dieses Kapital deutscher Geschichte endlich abstrei-
fen zu konnen, um sich — von dessen Geruch befreit — dann
mit voller Kraft ihren ,umfassenden Aufgaben“ im imperialisti-
schen Biindnis widmen zu kénnen.

Um diesen Debatten eine produktive Richtung zu geben, um
den Verwirrungen durch rechte und linke Phrasen entgegenzu-
wirken, haben wir diese Borschiire gemacht. Wir haben uns mit
den fiir diese Auseinandersetzung wichtigen Fragen genauer be-
schéftigt als Grundlage fiir eine notwendige, breitere Diskussion
liber unsere Geschichte, d.h. vom Standpunkt der Arbeiterklasse
aus gesehen, damit wir in der Lage sind, den deutschen Faschis-
mus nicht mehr als Ddmon, als einmaliges, unerklirliches Er-
eignis zu sehen, sondern als bisher &uBersten Ausdruck impe-
rialistischer Interessenpolitik in seinem Klassencharakter zu be-
greifen.

Der Faschismus mufite her, um der Entwicklung zur Revo-
lution in Deutschland zuvorzukommen durch die Zerschlagung

2

der Arbeiterbewegung. Fiir dieses Geschift waren die Faschi-
sten — gestiitzt auf ihre kleinbiirgerliche Massenbasis — genau
die richtigen Vollstrecker. Um die kapitalistische Krise in ihrem
Sinne ldsen zu kénnen, um die inneren Widerspriiche weiter nie-
derzudriicken und um ihre kleinbiirgerliche Basis auf Dauer satt-
zukriegen, haben sie den Krieg angefangen. Deutschland sollte
zu einer imperialistischen GroBmacht werden, die mit GroBbri-
tannien — der bis dahin fithrenden Macht — konkurrieren konn-
te. Weil die Pfriinde aber zum groBen Teil schon verteilt waren,
mubte das faschistische Deutschland in seiner zynischen Logik
die Unterwerfung und Kolonisierung der Linder, die sie dko-
nomisch aussaugen wollten, in einer sehr kurzen Zeit und mit
den daher ,notwendigen* Terror-MaBnahmen durchziehen.

Genauso,wie aus einer fundierten Analyse des Faschismus,
koénnen und miissen wir auch aus den Kdmpfen und Niederlagen
der Arbeiterklasse lernen, die Stirken und Schwichen heraus-
arbeiten, die Erfahrungen von damals fiir unsere heutigen und
zukiinftigen Kdmpfe nutzen.

Ziel dieser Broschiire ist ebenso klarzumachen, warum An-
tisemitismus und Antizionismus nichts miteinander zu tun ha-
ben, sich sogar gegenseitig ausschliefen. '

Antisemitismus ist eine reaktionire Ideologie, die die Men-
schen allein aufgrund ihrer jiidischen Herkunft zu einer einheit-
lichen, minderwertigen Rassengruppe macht, egal, ob es sich
um einen arabischen Bauern, einen polnischen Geldverleiher
oder um einen deutschen Handwerker handelt. Dieser Ideologie
des Antisemitismus bedienen sich die Herrschenden schon seit
dem romischen Reich, um den Haf der Unterdriickten von den
wahren Ursachen abzulenken und um sie zu spalten.

Weshalb der Antisemitismus im deutschen Faschismus seine
barbarische Steigerung erfuhr, wieso er im System des innen-
politischen Terrors zur Vorbereitung und schlieBlich Durchfiih-
rung der imperialistischen Aggression eine entscheidende Rolle
spielte, ist ein Teil unserer Untersuchung.

Fir uns ist nicht der Unterschied zwischen Rassen, Religio-
nen und Geschlechtern wichtig, sondern wir unterscheiden zwi-
schen oben und unten, gehen vom Klassengegensatz zwischen
den Menschen aus. Als Teil der unterdriickten Klasse ist es un-
sere Aufgabe, die kapitalistische Klassenherrschaft zu bekdmp-
fen und letztlich zu brechen. Dies ist ein internationaler Kampf.
Und hier ist unser Platz in Bezug auf den Nahen Osten auf der
Seite des fiir seine Freiheit kimpfenden palastinensischen Volkes
und jenes Teils der jiidischen Bevblkerung, die sich mit den
Kiampfen der paldstinensischen Massen verbiinden.

Der Zionismus, die Politik und Ideologie des isralischen Staa-
tes, ist eine Ideologie, die die Legitimation liefert fir rassisti-
sches Denken, fiir die Unterdriickung der arabischen Menschen,
fiir Vertreibung, Landraub, Terror und Mord. Er ist nicht nur der
unversohnliche und unreformierbare Feind der Palastinenser. Er
ist auch unser Feind. Er ist der Feind aller Menschen, die die
Zusammenhinge imperialistischer Machtverhiltnisse erkannt
haben und die sich dagegen erheben; die in ihrem Widerstand
Vorstellungen entwickelt haben von einer menschlichen Gesell-
schaft ohne kapitalistsche Unterdriickung, Hunger, Folter, Iso-
lation. Und der Zionismus ist auch der Feind der jidischen Mas-
sen, auch wenn sich die Mehrheit bis heute nicht vom Zionismus
getrennt hat. Der israelische Staat hatte seit jeher die Funktion,
die Interessen des Imperialismus in dieser Region durchzusetzen
und dazu war ihnen schon immer jedes Mittel recht.
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Wir als Gegner des Zionismus werden weiter die Politik des
israelischen Staates bekdmpfen, der die Millionen jiidischer Op-
fer des Faschismus mifibraucht, um seinen Terror am paléstinen-
sischen Volk zu rechtfertigen. In unserer Ablehnung des Zionis-
mus stehen wir in der Tradition von Revolutioniren jidischer
Herkunft wie z.B. Rosa Luxemburg und Karl Marx, die zu einem
Teil der deutschen Arbeiterbewegung geworden sind und sich in
deren Parteien organisiert haben. Sie bekidmpften die herrschen-
de Klasse, weil sie wuiten, daB die ,Judenfrage” nur im revo-
lutiondren Sinne wirklich beantwortet werden kann.

Im Gegensatz dazu waren die Gruppierungen mit zionisti-
scher Ideologie der organisatorische Ausdruck eines Teils von
biirgerlichen, nationalistischen Juden, die sich ihrerseits als Her-
renvolk sahen und so ihre Siedlerpolitik in Paldstina zu recht-
fertigen versuchten.

In dieser Auseinandersetzung stoflen wir auf die Kollektiv-
schuld-Ideologie. DaB die herrschende Klasse hier so heftig auf
die Solidarisierung mit dem palistinensischen Volksaufstand
und damit der Infragestellung der Legitimitit des zionistischen
Staates und der israelischen Politik reagiert, iiberrascht uns

(1) Dieses Ansehen haben die Zionisten z.B. auch dazu benutzen
konnen, sich in den 50er und 60er Jahren bei den jungen, sich
vom europiischen Kolonialismus befreienden Nationalstaaten
vornehmlich in Afrika als angeblich neutrale Alternative zwi-
schen den beiden Machtblocken USA und Sowjetunion zu pro-
filieren. So halfen sie,einfluBlose Gewerk schaften nach eigenem
Muster, ein nach militirischen Kriterien entwickeltes Erzie-
hungswesen, Aufstandsbekimpfungssysteme usw. aufzubauen.
Mit dieser Rolle als scheinbar neutraler Verbiindeter war es aller-
dings nach der Besetzung der Westbank und Ghaza 1967 vorbei.

nicht. Die Ideologie der Schuld aller Deutschen an den faschi-
stischen Verbrechen an den Juden, Kommunisten, Schwulen, Zi-
geunern ist seit 1945 ein unabdingbarer Stiitzpfeiler ihrer Macht.
Die Verantwortlichen, die deutsche Bourgeoisie und die Nazis,
die fur sie die Drecksarbeit erledigten, sollen eintauchen in einen
Sumpf von allgemeiner Schuid und damit als Klassenfeind nicht
mehr zu identifizieren sein. So sollen der Klassenwiderspruch
und die geschichtlichen Zusammenhinge zugekieistert werden.

Gleichzeitig wurde nach dem 2. Weltkrieg der israelische Sied-.
lerstaat als ein Identifikationsobjekt fiir aufrechte, antifaschisti-
sche und insbesondere junge Menschen aufgebaut. Die pseu-
do-sozialistischen Kibbuzim, die scheinbar fortschrittliche ge-
werkschaftliche Organisierung, der ganze demokratische An-
strich ist ein meisterhaftes Machwerk sozialdemokratischer Ver-
schleierungstaktik.!

In einer Zeit, in der der Antikommunismus — ein weiterer
Stiitzpfeiler, um die Gesellschaft hier nach 1945 bei der Stange
zu halten — ins Brockeln gerdt und wo der Konsumrausch als
Droge seine Wirkung verliert, nicht nur, weil viele immer drmer
werden, sondern auch, weil sie sich nicht mehr iiber das soziale
Elend mit Einsamkeit und innerer Leere, konkurrenten Bezie-
hungen und entfremdetemn Alltag tiuschen lassen wollen; in ei-
ner Zeit, in der sich ein sich verbreiternder Bruch zeigt zwischen
diesem Staat, der sowieso nicht geliebt wird, und der Gesell-
schaft, haben die Herrschenden Angst, daB ihnen eine weitere
ideologische Bastion wegbrichtund sie immer weniger in der La-
ge sind, die vielen Locher zu stopfen, die sich in das Gebiude
ihrer Macht hineinfressen.

Unsere Aufgabe liegt darin, daB wir in der bewuBten, prak-
tischen und internationalistischen Solidaritit mit dem Kampf des
paldstinensischen Volkes fiir unsere Fragen in der heutigen Klas-
senkonfrontation, fiir unsere Organisierung und die Entwick-
lung unserer Krifte ein gutes Stiick weiter kommen. |

Einwanderung in die Wagenburg

Im Denken der meisten Menschen in der BRD beginnt die Ge-
schichte Israels mit der Griindung des Staates 1948 und der Ju-
denverfolgung unter den Nazis. Tatsdchlich bewegten sich in den
30er und 40er Jahren grofie Fliichtlingsstréme von Europa nach
Paldstina. Viele Juden, die der Terrormaschine der Nazis ent-
kamen, konnten sich ein Leben in den europdischen Liandern,
vor allem in Deutschland, nicht mehr vorstellen.

Aber was war das fiir ein Land, in dem sie ankamen? Seit Jahr-
zehnten schon, lange vor dem deutschen Faschismus und dem
zweiten Weltkrieg, filhrten hier zionistische Siedler einen erbit-
terten Kampf zur Vertreibung der arabischen Bevdlkerung und
zur Durchsetzung eines nur-jiidischen Staates. Seit Beginn der

Judenverfolgung in Deutschland setzten die Zionisten alles dar-
an, daB sich die jiidischen Fliichtlinge in Palastina und nicht in
anderen Lindern der Welt niederlieBen. Sie brauchten die Fliicht-
lingsmassen, um die Basis des zionistischen Lagers in Paldstina
zu verbreitern.

Die jiidischen Fliichtlinge waren keine ,,Zionisten“, sie such-
ten nur einen Ort, wo sie sich sicher fiihlen konnten vor weiteren
Schrecken und Leiden. Nachdem sie die Verfolgung der Nazis
iberlebt hatten, gerieten sie nun in die Wagenburg des Zionis-
mus und wurden zum ,Staatsvolk* eines Systems, das nur be-
stehen konnte und kann, wenn es die Krifte der nationalen und
sozialen Befreiung in der Region unterdriickt und bekiampft. Die
Vertreibung der Paléstinenser gehort hier ebenso dazu wie die
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militirische Agression gegen arabische Lander (die ,Nah-
Ost-Kriege* seit 1948).

Die Geschichte des ,,Nah-Ost-Konfliktes“ und des Staates Is-
rael beginnt daher nicht mit der Judenverfolgung in Deutschland
und der gewaltsamen Durchsetzung des zionistischen Staates im
Jahre 1948. Sie beginnt viel frither: mit der ,jiidischen Frage*,
die durch die Herausbildung des Kapitalismus in Europa aufge-
worfen wird, und mit dem Zionismus — der imperialistischen
Antwort auf die judische Frage.

Die Entstehung der jiidischen Frage im
19. Jahrhundert

Wir kdnnen hier nicht die ganze Geschichte der Juden seit der
Vertreibung aus Paldstina darstellen. Fiir die Entstehung der ,,jii-
dischen Frage" (und spéter des Zionismus) ist es aber wichtig,
die gesellschaftliche Stellung der Juden in den feudalistischen Ge-
sellschaften Europas festzuhalten.

Die jiidische ,Diaspora“ verteilte sich im Mittelalter iber
ganz Europa — von Spanien und Portugal bis nach RuBland. In
Spanien erlebte das Judentum — kulturell wie sozial — eine Bli-
tezeit unter der arabischen Herrschaft. Die Wiedereroberung der
Halbinsel durch die christlich-klerikalen Feudalherren Spaniens
vertrieb auch die Juden aus ihrer privilegierten gesellschaftli-
chen Stellung (als Kaufleute und Gelehrte). Viele jiidische Fa-
milien verlielen Portugal und Spanien.

Ein Teil fand in den Niederlanden Zuflucht (und kam dort in
der Bliitezeit des Handelskapitalismus wieder in 6konomisch ein-
fluBreiche Positionen). Andere gingen nach Palistina und bauten
dort den ,Jischuw* (die jiidische Gemeinschaft) auf. Sie waren
nicht sehr zahlreich (vor Beginn der Einwanderungswellen im
Jahrhundert waren es etwa 20.000), aber sie konnten sich — wenn
auch als getrennt lebende religiése und soziale Gruppe — in die
arabische Gesellschaft integrieren (als Kaufleute und , Nota-
blen*). Threr Herkunft nach wurden sie ,,Sephardim* (hebra-
isch: Spanier) genannt — im Gegensatz zu den Juden in Mittel-
europa, den ,,Ashkenasim* (hebriisch: Deutsche).

In den Landern des europiischen Feudalismus waren die mei-
sten Juden Zwischenhindler und Geldverleiher (,Wucherer*).
Sie ilibten diese gesellschaftliche Funktion nicht freiwillig aus.
Die spatmittelalterliche Ideologie, das Christentum, verbot den
Christen Zinsgeschifte und zwang den Juden diese Rolle auf.
Der vielfach gehafite ,Wucherer* und Zwischenhiandler wurde
so mit dem Judentum identifiziert. Klerikale Ideologen schiirten
den Hafl breiter Volksschichten auf diese gesellschaftliche
Schicht. Verstirkt wurde das durch die Absonderung der Juden
in eigene Viertel und ,Ghettos“, die mehrfach Opfer von Po-
gromen wurden.

Mit dem Ubergang vom Feudalismus zur kapitalistischen Pro-
duktionsweise wurde den Juden ihre 6konomische Funktion als
Zwischenhindler entzogen, denn nun traten die Produzenten,
bzw. Eigentiimer der Produktionsmittel selber als Handler auf.
Entscheidend wurde die Durchsetzung industriekapitalistischer
Verhéltnisse im 19.Jahrhundert.

Die kapitalistische Entwicklung vollzog sich aber nicht gleich-
méBig in allen Lindern Europas. Insbesondere in Osteuropa
fand der ProzeB der ,urspriinglichen Akkumulation“ des Kapi-
tals spiter, aber dafiir auch um so heftiger statt. Die biirgerliche
Revolution in Westeuropa brachte die politische ,Emanzipa-
tion* der Juden. In den preussischén Reformen zu Anfang des
19.Jahrhunderts (die eine Reaktion auf die franzésische Revolu-
tion und die napoleonische Politik war) erhielten die Juden in ei-
nem vorher nie dagewesenen AusmalB staatsbiirgerliche Rechte.
Die kapitalistische Entwicklung ermoglichte hier eine Integra-
tion der zuvor gesellschaftlich abgetrennten jiidischen Schich-
ten. Ein groBer Teil ging im Kleinbiirgertumn auf, ein anderer Teil
wandelte seine friihere Funktion als ,Geldleiher” im Feudalis-
mus in die neue Position des Geldkapitals (Banken usw.) um.

Diese Assimilation der westeuropdischen Juden brachte ten-
denziell auch die Auflésung der alten jiidischen Kultur mit sich.
Die iiberwiegende Mehrheit der Juden in Westeuropa wurden zu
iiberzeugten Anhingern der biirgerlichen Weltanschauung, so-
wohl des Liberalismus wie des ,aufgeklirten“ Kaisertums (in
Deutschland). Die alten jiidischen Anschauungen, die stark von
der religiosen Orthodoxie geprigt waren, wurden ersetzt durch
die Ideen der biirgerlichen Aufkliarung — selbst jiidische Gelehr-
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te bemiihten sich um eine Synthese ihres Glaubens mit der ra-
tionalistischen Philosophie.

Aber in den ,assimilierten” jidischen Kreisen lebte weiterhin
die Furcht vor einem Wiederaufleben des Antisemitismus.
Immerhin entfachten reaktioniire Kreise in der franzdsischen Re-
publik noch um die Jahrhundertwende eine antisemitische Kam-
pagne (die ,,Dreyfus-Affire“) und hier zeigte sich, daB das an-
tisemitische Denken zwar zuriickgedringt, aber keineswegs ver-
schwunden war. Insbesondere im Kleinbiirgertum fand es in dem
Mafle immer wieder Anklang, wie die eigene soziale Stellung
durch die kapitalistische Konkurrenz bedroht schien.

Die Furcht vor dem Wiederaufleben des Antisemitismus
zwang die ,assimilierten” Juden dazu, sich allen Bestrebungen
(auch von jidischer Seite) zu widersetzen ,die Juden oder das ,,Jii-
dische” als etwas Besonderes darzustellen.

In Osteuropa, vor allem in RuBland-Polen, stellten sich die Ver-
héltnisse vollig anders dar. Aufgrund der besonderen 6konomi-
schen Entwicklung behielten die Juden wesentlich ldnger ihre tra-
ditionelle Funktion innerhalb der feudalen Verhéltnisse. Kultu-
rell und gesellschaftlich lebten die Juden ,abgeschottet® Ihr All-
tag, ihre Lebensweise und Religion, ihre ganze Weltanschauung
war stark vom Ghetto-Leben geprigt. Der ,Chassidismus*, eine
mystisch und ,.ekstatische Interpretation der jiidischen Religi-
on, ist hier (im 18.Jahrhundert) entstanden und stand in krassem
Gegensatz zur jidischen ,, Aufkldrung® im Westen.

Der Beginn der urspriinglichen kapitalistischen Akkumula-
tion in der zweiten Hilfte des 19.Jahrhunderts zerstérte auch in
Osteuropa die Lebensgrundlagen der Juden. Aber anders als in
Westeuropa waren sie nicht in der Lage, innerhalb der neuen ka-
pitalistischen Verhiltnisse FuB zu fassen. Das Kleinbiirgertum
wurde in eine tiefe Krise hineingerissen und die Juden als be-
drohliche Konkurrenz empfunden. Unter den Bauern, die durch
den Einbruch des Kapitalismus mit am starksten litten, girte der
HaB gegen die ,Wucherer” — die jiidischen Geldleiher. In Wel-
len schiumte der Antisemitismus auf und entlud sich in grau-
samen Pogromen gegen die Juden und ihre Wohnstitten.

Die zaristische Politik hat dies geschickt durch staatliche Maf}-
nahmen ausgenutzt und gefordert. Im Jahre 1881 wurde per Ge-
setz den Juden die Ansiedlung auf dem Lande verboten (sie durf-
ten nur in Stidten, und zwar nur innerhalb bestimmter ,,Rayons*,
Verwaltungsbezirke, leben). Verboten wurde den Juden eben-
falls der Kauf von Land, untersagt wurde die Verlangerung lau-
fender Pachtvertrige mit Juden. Die Juden wurden damit zum
Opfer einer weitreichenden staatlichen Politik, in der Landver-
tretbung(-enteignung)-und-staatliches Vorantreiben der kapita-
listischen Entwicklung zusammenfielen.

Unter den Ostjuden fithrte das zu sozialen Verschiebungen:
ein grofer Teil wanderte in den folgenden Jahrzehnten in groBen
Wellen nach Westeuropa und (von dort weiter) in die USA aus.
Von 1881 bis zur Jahrhundertwende schitzt man ihre Zahl auf
mehr als 50.000. Der kleinste Teil von ihnen (geschétzt 2 %) ging
nach Paléstina. Jene, die in Rufiland und Polen blieben, wurden
nur halb von der Proletarisierung erfait. Das ,jidische Prole-
tariat“, das nun entstand, setzte sich hauptsichlich aus Hand-
werkern und Arbeitern in kleineren Fabriken (manufakturartige
Werkstitten“) zusammen.

In diesemm Milieu sind die ersten jiidisch-nationalen Organi-
sationen entstanden — fast zeitgleich mit der revolutiondren
Sozialdemokratie Rufilands. Hier liegen die Wurzeln sowohl der
spiteren zionistischen Arbeiterorganisationen (der ,Poale Zi-
on“) als auch des ,,Bundes®, der sich — im Gegensatz zum Zio-
nismus — als Teil der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung
verstand und die Losung der ,jiidischen Frage“ mit der sozia-
listischen Revolution in RuBland und Polen verband.

Die grofe Wanderungsbewegung von Ostjuden nach West-
europa stellte die westeuropdischen Juden vor grofie Schwierig-
keiten. Denn hier kamen in grofien Massen Menschen, die das
sorgfiltig gehiitete Geriist der ,,Assimilation* erschiitterten. In
ihrer Lebensweise unterschieden sich die Ostjuden kraB von den
»Assimilierten*. Und sie unterschieden sich in der sozialen Stel-
lung — gegeniiber den relativ gut gestellten Kleinbiirgern West-
europas zihlten sie zu den Armsten der Armen, waren ,,Habe-
nichtse®. Im biirgerlichen Lager (Juden wie Nicht-Juden), aber
auch von revisionistischer sozialdemokratischer Seite aus, wur-
den Uberlegungen dariiber angestellt, wiec man diesen aufkei-
menden Widerspriichen begegnen kénne . Zwischen assimilier-



ten Westjuden und biirgerlich-reaktiondren Kreisen tat sich eine
Allianz auf: ,,Gewdhren wir deshalb den armen, bedrdngten Ost-
Juden jeden moglichen Schutz und Forderung seiner Siedlungs-
bestrebungen, dem deutschen Volk aber Schutz gegen die Ostju-
den!* So der nationalistische ,, Alldeutsche“ Georg Fritz im Jah-
re 1915.

Der Zionismus: imperialistische Antwort auf die
sJudenfrage*

Der Grundgedanke des Zionismus, einen ,,Judenstaat* zu schaf-
fen, ist dlter als der Zionismus. Er hat viele Vorlaufer, die im
Gefolge der biirgerlichen Nationalstaatsidee den Begriff der ,,jii-
dischen Nation“ zu entwickeln versuchten. Aber es war gerade
die Entwicklung der biirgerlichen Nationalstaaten in Europa
(und der Assimilation der West-Juden),die dieser ,,nationaljiidi-
schen* Ideologie den Boden entzog.

" Der Zionismus als politische und organisierte Richtung ent-
stand erst in den 90er Jahren des 19. Jahrhunderts. Das Buch
Theodor Herzls ,,Der Judenstaat* wurde zur programmatischen
Grundlage der zionistischen Weltorganisation, die kurze Zeit
nach dem Erscheinen der Schrift Herzls gegriindet wurde. Her-
vorzuheben ist, da} der Zionismus von vorneherein nicht reli-
giods gebunden war. Im Gegenteil, mit dem politischen Ziel, ei-
nen ,Judenstaat zu schaffen, setzte sich der Zionismus in Wi-
derspruch zur jiidisch-religidsen Orthodoxie. Diese sieht (noch
heute) in dem Versuch, den von Gott versprochenen jiidischen
Staat aus eigener Kraft zu schaffen, einen Akt der Ketzerei. (Des-
halb nannte Herzl sein Buch auch nicht ,jiidischer Staat®, son-
dern ,,Judenstaat“.) Hervorzuheben ist auerdem, daB der zio-
nistische Plan einer Staatsgriindung anfangs nicht auf eine Sied-
lungspolitik in Palastina zielte. Uber mehrere Jahre wurden ver-
schiedeneProjekte gepriift (unter anderem eine Siedlung in Ugan-
da) und verschiedene Regierungen in Europa daraufhin angespro-
chen, ob sie bereit seien, die ,,Schutzmacht* fiir den geplanten
»Judenstaat* zu iibernehmen.

Entstanden ist der Zionismus in Westeuropa, also unter jenen
Juden, die keinerlei Interesse daran hatten, die Vorziige der As-
similation zugunsten eines ungewissen Siedlerlebens aufzuge-
ben. Die Unterstiitzung, die der Zionismus bei den biirgerlich-jii-
dischen Kreisen fand, erklirt sich iiber das Auswanderungspro-
blem, die soziale Bedrohung, die man in Gestalt der einwandern-
den Ostjuden sah.

Eine wirklich soziale Basis fand der Zionismus dagegen in Ost-
europa, weil sich die Juden dort Hilfestellung und Unterstiitzung
bei der Auswanderung erhofften. Das ist auch der Grund dafiir,
daB sich nach 1900 innerhalb der zionistischen Weltorganisation
Palistina als Siedlungsland durchsetzte. Es waren die osteuro-
pdischen Zionisten, die dies forderten. Denn schlieBlich war in
Paléstina schon eine jiidische Siedlung vorhanden — die seit 1881
anwuchs.

Aber bei dieser Entscheidung handelte es sich nicht nur um
das Ende der innerzionistischen Diskussion um den Ort des ,,Ju-
denstaates“. Mit Paldstina wurde zugleich eine Region gewihlt,
die schon seit Jahrzehnten im Visier der europdischen Grofmich-
te war, wo sich deren Interessen durchkreuzten und wo dement-
sprechend eine ,,Schutzmacht* fiir das zionistische Projekt leich-
ter zu finden war.

Die erste ,Alija* (Einwanderungswelle) 1881 brachte nicht die
ersten Siedler nach Paldstina. Siedlungsprojekte, umfangreiche
Landkdufe usw. gab es schon vorher, nicht nur von Juden. Ins-
besondere christliche Institutionen machten sich in Palistina
breit, und das hing mit der Politik der europdischen GroBméchte
zusammen: In der ersten Hilfte des 19.Jahrhunderts wurde Pa-
listina von den GroBmichten ,entdeckt®. Ihnen ging es nicht um
eine unmittelbare (koloniale) Intervention, sondern um die Kon-
trolle der Region (des osmanischen Reiches), sowie um 6kono-
mische EinfluBnahme.

Die Besonderheit Palistinas und des angrenzenden Libanon,
daB hier nimlich verschiedene Volks- und Religionsgruppen leb-
ten, gab dieser Interessenpolitik die Form: Jede Grofmacht such-
te sich eine Religions- und Volksgruppe, um als deren ,Schutz-
macht“ die eigenen Interessen geltend zu machen. RuBland
nahm sich der orthodoxen Christen an, konkurrierte dabei mit
Frankreich, das daneben noch die Katholiken und Maroniten
»Schiitzte” (Frankreich konzentrierte sich mehr auf das Gebiet

des Libanon und Syriens). England und Preufien wollten iiber
die Protestanten FuB fassen. (Ein anglo-preussisches Bistum wur-
de in Jerusalem gegriindet.)

In England wurde gleichzeitig eine ideologische Richtung ent-
facht (,,Restoration of the jews®), die das Hauptinteresse auf die
Juden legte. Diese Kampagne, die in den 40er Jahren entstand
und vom anglikanischen Milieu getragen wurde, schaffie den
ideologischen Uberbau fiir das weitergehende politische Inter-
esse GroBbritanniens. Schon 1847 spekulierte der britische Mi-
nisterprisident Disraeli iiber die Moglichkeit, mit einem zukiinf-
tigen ,Judenstaar” eine Briicke zwischen ,,Europa und Asien,,
zu schlagen.

Die erste grole Einwanderungswelle nach 1881 traf also zu-
sammen mit dem Kréftespiel der europdischen Grofmichte. Zu-
nichst erfolgte die Unterstiitzung von aufien durch den franzo-
sischen Bankier Rothschild, der hierfiir eine eigene Stiftung griin-
dete und deren Bestimmungen sich die jidischen Siedler unter-
werfen muBten. Rothschild baute einen Verwaltungsapprat auf,
und schon wenige Jahre nach Beginn der ersten ,, Alija“ kam es
zu Unruhen unter den Siedlern, die sich gegen die rothschild-
sche Verwaltung zur Wehr setzten. Von Anfang an aber konnten
die Siedlungsprojekte ohne &duBere finanzielle Unterstiitzung
nicht existieren. Den jiidischen Einwanderern fehlte es sowohl
an Geld, um das nétige Land zu kaufen, es fehlte ihnen aber auch
die Qualififkation, um Landwirtschaft (zudem unter den beson-
deren geographischen und klimatischen Bedinungen) zu betrei-
ben. GeldméBig waren sie von ausldndischen Kriften abhingig,
die Landwirtschaft hingegen konnte nur durch das Anheuern ara-
bischer Arbeitskrifte aufgebaut werden.

Die jidische Siedlungspolitik unter Rothschild setzte die er-
sten Siedlungsprojekte europdischer Institutionen fort. Wirt-
schaftlich bedeutete dies die schrittweise Durchdringung des pa-
lastinensichen Raums im Interesse des entstehenden europii-
schen Imperialismus.

" Neben Bereichen wie der Entwicklung der Infrastruktur
(Schiffahrtsgesellschaften) wurde nun die Landwirtschaft zum
Objekt der kapitalistischen Intervention. Die traf zusammen mit
einer tiefen und langanhaltenden Krise der feudalen arabischen
Landwirtschaft. Im Gegensatz zu der spiteren zionistischen Ideo-
logie, wonach Palastina vor der zionistischen Besiedlung Wiisten-
land gewesen sei, war Paldstina seit vielen Jahrhunderten der Ort
einer relativ hochentwickelten Agrarkultur. Thr drohte aber auf-
grund der nicht entwicklungsfiahigen feudalen Verhiltnisse der
Niedergang und die Verédung.

Die Landkaufpolitik ausldndischer Krifte kam den Feudalher-
ren (den ,Efendis“) entgegen, brachte aber der grofiten Klasse
in Paléstina, den Fellachen (Pichter), den Ruin. Die zunehmen-
de Enteignungspolitik warf die Fellachen in die Stellung eines
Landproletariats. ‘

Nach den geschilderten Versuchen GroBbritanniens, in Pala-
stina FuB zu fassen, ist es nicht erstaunlich, daf der Zionismus
mit seinen Zielen in England auf offene Ohren stief.

Bis zum ersten Weltkrieg jedoch gab es keine eindeutigen Ver-
lautbarungen von britischer Seite. GroBbritannien war zunichst
noch daran interessiert, das osmanische Reich durch die Unter-
stiitzung des arabischen Widerstandes gegen das Istanbuler Re-
gime zu unterstiitzen. Der erste Weltkrieg brachte dann die Ent-
scheidung uber die Machtverhiltnisse in Paldstina. Deutsch-
land, das mit dem osmanischen Reich verbunden war, und Ruf}-
land (nun unter bolschewistischer Fithrung) gingen als Verlierer
hervor. Im Nahen Osten verblieben nur noch Grofibritannien und
Frankreich als einflufreiche GroAmichte. Das osmanische
Reich war zerfallen, und auch die ,.Jungtiirken-Bewegung* unter
Kemal Attatiirk hatte das nicht aufhalten kénnen.

Was folgte, war die Aufteilung der Region unter den beiden
GroBmaichten: Frankreich bekam Libanon und Syrien unter sei-
ne Kontrolle, GroBSbritannien erhielt Paldstina als ,Mandat”.
Noch vor der endgiiltigen Entscheidung verkiindete GroBbritan-
nien das Recht der Juden auf eine ,,Heimat* in Paléstina und er-
kldrte sich zu deren Schutzmacht. Die Erklirung von Balfour
1917 driickte bereits den ganzen Inhalt der spiteren Politik Grof3-
britanniens aus: Sie spricht sich fiir ein eigenstindiges jlidisches
Gemeinwesen aus, aber nur insofern, wie dies nicht die Interesse
der Araber beriihrt. Die Zionisten konnten die Balfour-Erkia-
rung zwar gut als ,Geburtsurkunde* des zionistischen Staates be-
nutzen, aber mit dieser Erkldrung begann auch die britische
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Schaukelpolitik in Paldstina (zwischen Arabern und Juden), in
der es den Zionisten iiberlassen blieb, wirkliche Machtverhilt-
nisse im Innern Palistinas zu schaffen, um sich letztlich gegen
die arabischen Massen durchzusetzen.

Die Durchsetzung des Zionismus in Paliistina

Mit der zweiten ,Alija“, die nach 1905 einsetzte, veriinderte
sich der Charakter der Siedlungspolitik in Palistina grundle-
gend. Ursache der neuen Einwanderungswelle war die rus-
sisch-polnische Konterrevolution, der vor allem Juden zum Op-
fer fielen. Massaker und Pogrome, die nun auch organisiert von
reaktiondren Gruppen (den ,Schwarzhundertschaften“) durch-
gefiihrt wurden, trieben wieder Juden massenhaft nach Westen.

Die Interessenkoalition von Zionisten, jidischem Biirgertum
und imperialistischer GroBmachtpolitik leitete einen Teil des
Fliichtlingsstroms nach Palistina weiter. (Aber auch zu diesem
Zeitpunkt war nur eine Minderheit bereit, nach Palistina zu ge-
hen.)

Die osteuropdischen Juden, die nun in Paldstina ankamen, wa-
ren ihrer Herkunft nach aber schon ,Proletarisierte, zumeist
Handwerker. Und die zweite Alija wurde zur Geburtsstunde der
zionistischen Arbeiterbewegung, die diese proletarisierten Ein-
wanderer organisierte. Sie gerieten in Gegensatz zu den schon
vorhandenen jiidischen Siedlern. Diese lehnten nédmlich die Be-
schiftigung von jidischen Landarbeitern ab, weil sie¢ zu teuer
und zu wenig qualifiziert waren.

Nun entbrannte iiber mehrere Jahre ein heftiger Kampf zwi-
schen den Siedlern und den Einwanderern. Die zionistischen Ar-
beiterorganisationen gaben die Losung von der ,,Eroberung der
Arbeit* aus. Sie besagte: Auf ,,jiidischem Boden* diirfen nur jii-
dische Arbeitskrifte beschiftigt werden. Neben dem erbitterten
Kampf gegen die Siedler entstanden die ersten Kibuzim, und die
zionistische Politik in Paldstina geriet fast vollstindig unter die
Fiihrung der zionistischen Arbeiterbewegung. Es war ein Klas-
senkampf nach mehreren Seiten: gegen die jiidischen Grundbe-
sitzer und gegen die arabischen Landarbeiter.

Diese politische Praxis war von den Begriindern der zionisti-
schen Arbeiterbewegung schon vorher programmatisch festge-
legt worden. Bochorow, der Theoretiker und Griinder der ,,Poale
Zion*, hatte in seinen Schriften die Vertreibung aller nicht-jii-
dischen Elemente zum Programm erhoben. Bochorow und die
»Poale Zion* bedienten sich zur Rechtfertigung ihrer Politik in
»scharfsinniger” Weise des Marxismus (und sie verstanden sich
selber auch als revolutionire Marxisten): Sie sahen die Ursachen
der Judenverfolgung in der 6konomischen Sonderstellung der Ju-
den. Um sich als Juden emanzipieren zu kénnen, so Bochorow,
miiflten die Juden erst zum ,,Proletariat“ werden im Rahmen einer
eigenen Nation. Bochorow und seine Anhidnger haben in klaren
Worten ausgesprochen, was dafiir zu tun war — die Vertreibung
der Araber von Land und auch von Arbeit.

David Hacohen, ein Fiihrer der zionistischen Arbeiterbewe-
gung, erklirte spiter: ,Ich mufite mit meinen Freunden viel iiber
den jiidischen Sozialismus streiten; mufte die Tatsache vertei-
digen, daf3 ich keine Araber in meiner Gewerkschaft akzeptierte;
daf} wir Hausfrauen predigten, nicht in arabischen Geschdften
zu kaufen; daf} wir an Obstplantagen Wache hielten, um arabi-
sche Arbeiter daran zu hindern, dort Arbeit zu finden; daf3 wir
Benzin auf arabische Tomaten schiitteten; daf wir jiidische Frau-
en attackierten und die arabischen Eier, die sie gekauft hatten,
vernichteten; daf wir denJiidischen Nationalfonds hochpriesen,
der Hankin nach Beirut schickte, um Land von abwesenden Grof3-
grundbesitzern zu kaufen und die arabischen Fellachen vertrieb;
daf es verboten ist, einen einzigen jiidischen Dunam an einen
Araber zu verkaufen ... All das zu erkldren war nicht leicht.“
(Ha’aretz, 15.11.1968)

Die fiihrende Partei der zionistischen Arbeiterbewegung war
die Achdut Avodah (,,Einheit der Arbeit“), aus der spiter (1930)
die Mapai (Arbeiterpartei) hervorging. Ihr Fihrer war Ben Gu-
rion. 1920 wurde der Gewerkschaftsverband Histadrut gegriin-
det, insbesondere mit der Zielsetzung, die ,,Proletarisierung® —
und das hieB konkret: die ,,Eroberung der Arbeit“ — zu fordern.
Innerhalb der Achdut Avodah und teilweise auflerhalb gab es
zwar auch kleinere Stromungen der zionistischen Arbeiterbe-
wegung, die eine , binationale“ Losung anstrebten; aber auch die-
se Gruppen und Richtungen erkannten zunichst den Vorrang des
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zionistischen Zusammenschlusses und der ,,Eroberung der Ar-
beit“ an. So beteiligte sich auch die , linkssozialistische Has-
homer Hazair (Junge Garde), aus der spéter die Mapam (linker
Fliigel der heutigen Arbeiterpartei) hervorging, an Kampf- und
Boykottaktionen gegen arabische Arbeiter und jene Juden, die
sich nicht der ,Eroberung der Arbeit* beugen wollten.

Die militante Siedlungs- und Arbeitspolitik der Zionisten ver-
schirfte den Gegensatz zu den Arabern. Mehrfach kam es zu
schweren Auseinandersetzungen und Unruhen. Ein Hohepunkt
waren die Kimpfe am Ende der 20er Jahre, in denen Araber be-
waffnet jiidische Siedlungen iiberfielen. Diese spontanen und ge-
waltsamen Ausbriiche des Protestes dienten den Zionisten
wiederum als Legitimation fiir die Hérte ihrer Politik. Der Tod
von judischen Kindern und Frauen bei diesen Auseinanderset-
zungen wurde als neuerliches Pogrom angeklagt und vor allem
gegen jene Juden angewandt, die weiterhin an einer (auch klas-
senmifigen) Zusammenarbeit mit den Arabern festhielten .

Die zionistische Siedlungspolitik war ein Motor fiir die Her-
ausbildung der arabischen Nationalbewegung. Diese hatte in
Agypten ihren Ausgang genommen (nach dem ,Verrat” GroB-
britanniens an dem arabischen Aufstand gegen das osmanische
Regime), aber in Palistina nahm sie durch die unmittelbare Kon-
frontation mit dem Zionismus deutlichere Formen an. Klassen-
mifBig blieb sie allerdings beschrinkt auf arabische Intellektuelle
einerseits, die auf eine Renaissance der verschiitteten arabischen
Kultur und Sprache hinwirkten, und auf die Schicht der Grof3-
grundbesitzer andererseits. Diese hatten lange von den zionisti-
schen Landkiufen profitiert, sahen aber ihren EinfluB durch das
weitere Vordringen der Zionisten bedroht. Sie stellten bis zur
Griindung des Staates Israel hauptsichlich die Filhrung des ara-
bischen Widerstandes. Die breiten Volksschichten, Landarbeiter
und von der Enteignung bedrohte Fellachen, konnten sich als
»Entwurzelte” oder Bauern kaum organisieren. Dieser fehlende
klassenmiBige Zusammenhang iiberlieff den feudalen Schichten
die Fiihrung und war auch der wesentliche Grund dafiir, daf die
mehrfachen Aufstandsversuche, zuletzt 1936, letztlich scheiter-
ten.

Die zionistische Gemeinschaft, die durch ihre Interessenlage
und die Festigung ihrer 6konomischen Basis einen hohen Grad
an Einheitlichkeit und Geschlossenheit hatte, konnte sich so
Stiick fiir Stiick durchsetzen.

Die ,,Wagenburg® wird zum Staat

Bis in den zweiten Weltkrieg hinein war — sowohl fiir die zio-
nistische Politik wie den arabischen Widerstand — die Politik der
britischen GroBmacht entscheidend. Grofibritannien, das seine
Kolonialpolitik nie auf nur eine Volksgruppe gestiitzt hatte, son-
dern jeweils die ,Schwicheren“ gegen die ,Stirkeren“ hetzte,
benutzte wechselweise die zionistische Politik als Gegengewicht
zu der wachsenden arabischen Nationalbewegung und die Pro-



teste der Araber gegen das drohende zionistische Ubergewicht.
Als Mittel diente ihr dazu die Einwanderungspolitik, die ,,Quo-
tierung“ der Einwanderungszahlen.

Sowohl unter den Fithrern des arabischen Lagers wie inner-
halb des Zionismus war das Verhiltnis zur britischen Mandats-
macht gespalten. Diese Widerspriiche spitzten sich mit dem deut-
schen Faschismus zu. Die veranderten europdischen Machtkon-
stellationen wirkten auch nach Palidstina hinein, wo zur gleichen
Zeit die Auseinandersetzungen zwischen Zionisten und Arabern
auf die Spitze trieben. Ein Teil der feudalen Fiihrung des ara-
bischen Widerstandes suchte den Kontakt zu den faschistischen
Achsenmichten, so bei dem spektakuldren Besuch des Grofmuf-
ti von Jerusalem in Berlin. Umgekehrt gab es in der zionistischen
Fiihrung Widerspriiche iiber die weitere weltpolitische Orientie-
rung. Ein Fligel, um Weizmann, setzte auf eine festere Bindung
an GroBbritannien, ein anderer — um Ben Gurion — auf die
USA; teils wegen deren stiarker gewordenen Rolle im kapitali-
stischen Lager, teils wegen der engen Verbindung mit der zio-
nistischen Lobby in den USA.

Mit der Judenverfolgung im faschistischen Deutschland setzte
eine neue — und bis dahin grofite — Einwanderungswelle in Pa-
lastina ein. Die britische Mandatsmacht war kaum in der Lage,
diese Flichtlingsstrome aufzuhalten. Nach den vorangegangen
Kimpfen im Innern Paléstinas bedeutete dieses Anwachsen des
judischen Gemeinwesens die Erfiillung der zionistischen Hoff-
nung: Von Anbeginn hatten die Zionisten nicht nur auf die mi-
litante Verdrangung der Araber durch den organisierten Zionis-
mus gesetzt, sondern auch auf das zahlenméBige Wachstum der
Juden in Paléstina. Dies sollte die Berechtigung fiir einen nur-jii-
dischen Staat schaffen.

Noch vor dem Krieg war Grofbritannien kaum noch in der La-
ge, die Situation in Paldstina zu beherrschen. Ein entscheidender
Durchbruch — zugunsten des Zionismus — war der arabische
Aufstand 1936. Grofibritannien mufite nun auch im Eigeninter-

esse (entsprechend der Logik seiner ,Schaukelpolitik®) die
Schleusen fiir den Zustrom der Einwanderer wieder offen halten.
Umgekehrt bedeutete die Niederlage im Aufstand eine langan-
dauernde Schichung des arabischen Widerstandes.

Der zweite Weltkrieg brachte nun — nicht nur in Palistina —
das Ende des britischen ,,Empire“, das weder finanziell noch po-
litisch (angesichts der erstarkenden Nationalbewegungen) auf-
rechtzuerhalten war. Zwar kidmpften sowohl Araber wie Zioni-
sten auf Seiten der Briten, aber im zionistischen Lager entschied
sich im Krieg die Biindnisfrage: Der Fliigel um Ben Gurion setz-
te sich mit seiner amerikanischen Orientierung durch, was 1942
mit dem ,,Biltmore-Abkommen* besiegelt wurde. Die britische
Mandatszeit lief offiziell 1948 ab, bis dahin mufiten — in der neu
entstandenen weltpolitischen und regionalen Situation — ,voll-
endete Verhiltnisse* geschaffen werden. Als am Ende des Krie-
ges wieder Massen von Juden auf dem Weg nach Paléstina waren,
war der bewaffnete Kampf schon im Gange. Die zionistischen
Militir- und Terrororganisationen ,,Haganah“ (aus der die israe-
lische Armee entstand) und ,,Irgun* (unter Fihrung von Mena-
chem Begin) nahmen den Kampf gegen die britische Mandats-
macht auf. Wihrend der Agonie des britischen Mandats wurden
von der neu entstandenen Institution der ,Vereinten Nationen®
verschiedene Teilungspldne fiir Paldstina verhandelt. Keiner,
auch nicht der letztlich verabschiedete, entsprach den Zielen der
Zionisten. Noch in der Nacht, in der die offizielle Mandatszeit
der Briten auslief, proklamierte Ben Gurion den neuen Staat Is-
rael, und es begann der erste Nah-Ost-Krieg, in dem durch mi-
litarische Expansion und Besetzung das heutige Kerngebiet Is-
raels durchgesetzt wurde.

Die Durchsetzung des israelischen Staatsgebiets war verbun-
den mit der massenhaften Vertreibung der Araber von Grund und
Boden, aus ihren Hausern und Stiddten. Die Geburtsstunde des
Staates Israel ist auch die Geburtsstunde der palistinensischen
Flichtlingslager in den arabischen Lindern. [ ]

Vom Mandatsgebiet Paldstina zum Staat Israel
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Zionismus

Tragt ihn mit Stolz, den gelben Fleck! jschau und F

und Faschismus in Deutschiand

In der politischen Auseinandersetzung mit der israelischen Poli-
tik und dem Zionismus hat man es immer wieder mit falschen
oder oberfldchlichen Gleichsetzungen zu tun, zum Beispiel: An-
tizionismus ist Antisemtismus, oder auch: Zionismus ist Faschis-
mus.

Einerseits: die zionistischen Organisationen und deren Vertre-
ter sind heute schnell bei der Hand, politische Gegnerschaft ge-
gen den Zionismus und Kritik am Staat Israel als Antisemitismus
abzutun. Sie finden dabei Unterstiitzung in sdmtlichen biirger-
lichen Medien. Aber was beweist das anderes, als daB sie zu ei-
ner sachlichen Auseinandersetzung nicht fahig sind, weil ihre po-
litische Positionen schwach sind.

Andererseits: auch wenn angesichts der barbarischen Metho-
den, die in den von Israel besetzten Gebieten und Israel selbst
gegen Paldstinenser angewandt werden, jetzt oft zu horen ist, daB
es die Zionisten (oder Juden) ja fast so schlimm treiben wie die
Nazis, und wenn auch manche Mafnahmen der israelischen Re-
gierung und Armee in den besetzten Gebieten an die der deut-
schen Besatzungsarmeen im zweiten Weltkrieg erinnern, wire es
falsch, Zionismus und Nationalsozialismus gleichzusetzen.

Das Besondere des Faschismus als kapitalistische
Herrschaftsform

Der Nationalsozialismus ist eine Form der biirgerlichen Klassen-
herrschaft, die Diktatur, die (biirgerlich-) parlamentarische De-
mokratie ist eine andere Form biirgerlicher Herrschaft. Der Zio-
nismus ist seinem Wesen nach eine biirgerliche Bewegung, aber
in der Form keine faschistische. Verwechslungen der kapitalisti-
schen Herrschaftsformen — oder auch das Verwischen der Gren-
zen zwischen ihnen — kommt immer wieder zustande, wenn
man ihre Erscheinungen fiir ihr Wesen hélt. So ist im allgemei-
nen Verstindnis in der BRD Faschismus identisch mit Anwen-
dung duflerster Gewalt und staatlichem Terror.

Das Besondere der nationalsozialistischen Bewegung in
Deutschland war aber nicht die Anwendung von Gewalt und Ter-
ror, die finden wir in allen Klassengesellschaften in dieser oder
jener Form, heutzutage zum Beispiel bei Militirdiktaturen in La-
teinamerika. Was den Faschismus wesentlich ausmacht (und
nicht nur in Deutschland), ist die Tatsache, daB er eine Massen-
bewegung war, die vor allem kleinbiirgerliche und lumpenpro-
letarische Massen organisierte, den Terror gegen die Klassen-
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organisationen der Arbeiter auf die Spitze trieb und dabei von
den herrschenden Finanz- und Industriekreisen ausgeriistet und
finanziert wurde. Die herrschende Klasse war 1933 nicht mehr
in der Lage, ihre Herrschaft mit demokratisch-parlamentari-
schen Mitteln, aber auch nicht mithilfe der staatlichen Unter-
driickungsapparate (Militir und Polizei, also mit einer Militér-
diktatur) aufrechtzuerhalten. Die Bourgeoisie mufite der
NSDAP und deren SA und SS die politische Macht iiberlasssen,
um die eigene wirtschaftliche Macht zu retten, um insgesamt die
biirgerliche Ordnung vor dem Untergang (der proletarischen Re-
volution) zu bewahren.

Juden, Biirgertum und Zionisten 1933

Die jiidischen Gemeinden und die deutschen Zionisten standen
am Ende der Weimarer Republik genauso wie alle anderen bir-
gerlichen Organisationen vor der Frage: Unterwerfung unter den
Nationalsozialismus oder Aufnahme des Kampfes gegen die fa-
schistische Bewegung. Der Kampf gegen den Faschismus bedeu-
tete aber: Biirgerkrieg und die Gefahr der sozialen Revolution.
Die deutschen Zionistenverbinde schreckten vor der drohenden
sozialen Revolution genauso zuriick wie die Sozialdemokratie
und die Gewerkschaften.

Peter Glotz hat es im vergangenen Jahr in der ,Welt“ als den
besonderen Verdienst der Fiihrung der SPD — Ebert, Scheide-
mann und Noske — ausgegeben, daB sie das deutsche Biirgertum
1919 vor dem Ansturm der revolutionidren Arbeiter gerettet hat.
Es ist auch der Verdienst der Sozialdemokratie, die Machtergrei-
fung der Nazis ohne ernsthaften Widerstand hingenommen zu ha-
ben, und es bleibt der ,Verdienst* der Gewerkschaften, vor den
Nazis kampflos kapituliert zu haben.

Alle biirgerlichen Parteien haben den ersten Schlag der Natio-
nalsozialisten nach ihrer Regierungsiibernahme gegen die Kom-
munisten begriBt oder stillschweigend hingenommen. Die
Furcht vor der sozialen Revolution machte sie zu Wegbereitern
der nationalsozialistischen Machtergreifung. Davon haben sich
auch die meisten Reprisentanten der jidischen Gemeinden und
die deutschen Zionisten nicht unterschieden. Gemeinsam mit
den biirgerlichen Parteien hegten sie die Hoffnung, die Nazis wir-
den es bei der Verfolgung der Kommunisten belassen, und eben-
so wie die biirgerlichen Liberalen glaubten sie, dal Anbiederung
Schonung gewihrleisten wiirde.



DER JUDE

hat es gewagt, dem deutschen Volke den Krleg zu erklbren.
Er betreibt in der ganzren Welt mit Hilfe der In selnen
Handen befindlichen Presse einen groBangelegten

UGENFELDZU

gegen das wleder natlonal gewordene Deutschland. Er be-
zichtlgt dle Deutschen der unerhénesten und schandlichsten
Greueltaten, der erbirmiichsten Verbrechen.
Er beschimptt sle als Hunnen, als Barbaren und Mord-
brenner. Er forden aut zum Boykott deutscher Erzeugnisse.

B KAMPF!' )

Am Freitag, 31. Marz 1933, abends 8 Uhr, aul dem K&nigsplatz

Massenkundgebung

Es sprechen:

Adoli Wagner / Julius Sireicher

Ab 7 Uhr Konzen der vereln. Miinchener SA.-Kapellen u.Spiel-
mannszige. Fir einwandfr. Lautsprecheribernragung istgesorgt

Frauen und Mlinner! Arbelter der Stlrn und der Faust! Gebt dem
Weltjuden die Antwon! SchileBt Euch xusammen! Kommt allel

Zentralkomitee xur Abwehr der Judischen Greuel-
und Boykotthetze f. Mlinchen-Oberbayern
I.A. ger. Oto Nippold

Die Geachittesielle des Teniralkomitees fir MUnchen-Oberbayern befindet sich in
Minchen, Barer Str. 14, Tel. 575102

Die Juden

follen an AlUem {dald fein,

so tont ce heute aus hinterhdltiy verbreiteten Flugblattern,

so reden verhegte Eente aui dee Strafie nad.

Wir Juden follen jchuld fein, daf ber Krieg fam, aber in der Hegiernng
und Diplomatic, in ber Niflungeinduftrie uod im Generalftab fafien

feine Suden.

Wir follen auch fdhuld fein, bafj der Krieg voryeitig abgebrodyen wurke.
Wir follen fehuld fein an allen Ucbeln des Rapitalismué uad zuglekh
an bden Leiden der RAevolution, die diefe Uebel befeitigen will.

2ae cin paar Fibrer judifdher Herlunft gewirtt baben jum Guten and jom
Bojen, baben fie felbfl Ju verantworten,

nidht die
jidifdhe Gejamiheit.

WIF icbnen cs ab, bie Siindenbbdke abjugeben far alle Sdleditig:
feit der Telt.

Wlf fordern unfer Mecht, wic bisher friedlidh weiter ju arbeiten in naferem
deutfchen Baterland, mit deffen Gebeihen in Jeiten der Madyt wie der Ricder:
loge cudh unfer Bobl unaufivelich werbunden it

Die Orisgruppe Mindhen
des Genfralbereing deutfdier Glaatsbiirger judiiden Glaubens.

Aufruf im »Vélkischen Beobachter« zur Massenkundgebung
auf dem Miinchener Kénigsplatz.

Zwischen den jiidischen Gemeinden und den Zionisten gab es
aber auch grofie Unterschiede. Im Deutschen Reich waren alle
biirgerlich-jiidischen Organisationen (mit Ausnahme der ,,Zio-
nistischen Vereinigung fiir Deutschland“) und die groe Mehr-
heit des jiidischen Bevolkerungsteils Gegner des Zionismus: Der
»Centralverein deutscher Staatsbiirger jidischen Glaubens®, der
»Reichsbund jidischer Frontsoldaten“, die ,nationaldeutschen
Juden* — sie alle betrachteten das Deutsche Reich als ihr Vater-
land. Die zionistische Bewegung hatte daher bis zum Ausbruch
der Weltwirtschaftskrise Ende der 20er Jahre in der jiidischen
Bevolkerung nur eine untergeordnete Rolle (Wohlfahrt mit den
armen Ostjuden) gespielt. Die ,,Zionistische Vereinigung fiir
Deutschland® (ZV{D) setzte sich selber aus verschiedenen po-
litischen Gruppierungen zusammen, die sich oft heftig bekampf-
ten — von rechtsradikalen Zionisten (die mit der nationalisti-
schen deutschen Ideologie sympathisierten) bis zu soziali-
stisch-zionistischen Gruppen, die besonders bei den aus Ruf-
land und Polen kommenden Ostjuden EinfluB besaflen. Unter
diesen war die sozialistisch-zionistische Orientierung am weite-
sten verbreitet. Ein Teil von ihnen wandte sich auch vom Zio-
nismus ab -- hin zur kommunistischen Bewegung, die einen
Bruch mit dem Zjonismus bedeutete. Fiir die kommunistische Be-
wegung stand der Klassengegensatz an erster Stelle. Die Aufsplit-
terung unter den Zionisten entsprach der Aufsplitterung in der
biirgerlichen Gesellschaft im allgemeinen. So wie die jiidische
Bevolkerung verschiedenen deutschen Parteien angehdrte, aktiv
in ihnen wirkte oder sie wihlte, so war auch die politische Auf-
splitterung der Zionisten. Waren die nicht-zionistischen Juden in
erster Linie loyale Staatsbiirger und erst in zweiter Linic Anhén-
ger des jidischen Glaubens oder Traditionen, mufite bei den Zio-
nisten die jiidische Volksgemeinschaft an erster Stelle stehen.
Wer sich zur jiidischen Volksgemeinschaft bekannte, durfte dann
auch faschistischer oder sozialistischer Ideologie anhdngen. Nur
eines galt als absolute und unverzeihliche Siinde: aus der jidi-
schen Volksgemeinschaft auszubrechen und sich der kommuni-
stischen Bewegung anzuschlieBen. Wer das tat, wurde als Ab-
triinniger angesehen und verfolgt, was sich nach 1933 unter den

Die Antwort des jiidischen »Centralvereinse«.

Bedingungen der Naziherrschaft als schwerwiegend auswirkte,
einer Denunziation gleichkommen konnte. Denn Kommunist zu
sein und aus der jiidischen Bevdlkerung zu kommen, war fiir die
Nazis doppelt verabscheuungswiirdig.

Nationalsozialismus und Zionismus

Von einer Ubereinstimmung der ZVfD bzw. des Zionismus mit
den Zielen des Nationalsozialismus kann nur in der Hinsicht ge-
sprochen werden, daf} der Nationalsozialismus an der Macht und
der Zionismus in Deutschland in den Zielen ihrer Politik auf ei-
nigen Gebieten einander sehr nahe kamen. Die Nazis wollten
Deutschland ,judenrein“ machen, die Zionisten waren fiir die
Auswanderung der Juden nach Paldstina.

Beide vertraten rassistische Theorien: ,,Das zionistische Pro-
gramm begreift die Auffassung eines einheitlichen ungeteilten Ju-
dentums auf nationaler Grundlage in sich. Kriterium des Juden-
tums ist hiernach nicht ein religioses Bekenntnis, sondern das
Zusammengehdrigkeitsgefiihl einer Volksgemeinschaft, die,
durch Gemeinsamkeit des Blutes und der Geschichte verbunden,
gewillt ist, ihre nationale Identitdt zu erhalten.” (Gerhard Hold-
heim, zionistischer Funktionidr, 1930 in den ,Siiddeutschen
Monatsheften*)

Daher schien die zionistische Bewegung in Deutschland von
allen biirgerlichen jiidischen Organisationen oder Parteien fiir
die nationalsozialistische Zielsetzung 1933 die geeigneteste zu
sein; jedenfalls geeigneter als diejenigen, die fiir die Assimila-
tion waren und Deutschland als ihr Vaterland betrachteten: ,,Der
Zionismus muf3 tatkrdftig unterstiitzt werden, um jdhrlich eine zu
bestimmende Zahl deutscher Juden nach Paldstina oder iiber-
haupt iiber die Grenze zu beférdern. (Alfred Rosenberg,
NSDAP-Ideologe, in: ,Die Spur des Juden“, Miinchen 1937)

Eine gefihrliche Nihe ergab sich beispielweise in der Frage
der Rassengesetze. So heifit es in der Beilage zur Zeitschrift ,, Par-
lament“ (April 1988):,,DaB das Niirnberger Verbot der Mische-
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Das Ha'avare-Abkommen

Dem in Berlin ausgehandelten Abkommen zufolge wurde in Tel
Aviv die Ha'avara-Gesellschaft und in Berlin die Schwesterge-
sellschaft Paltreu gegriinder. Das Verfahren wurde in folgender
Weise abgewickelt: Der jiidische Auswanderer zahlte sein Geld
(der Mindestbetrag lag bei einer Summe von 1000 Pfund Ster-
ling) auf die deutschen Konten der Ha'avara ein (in Berlin beim
Bankhaus Wassermann oder in Hambrug beirm Bankhaus War-
burg). Mit diesem Geld konnten jiidische Importeure deutsche
Waren fiir den Export nach Paldstina kaufen, wihrend sie den
Gegenwert in paldstinensischen Pfund auf ein Ha ‘avara-Konto
bei der anglo-Palestine Bank in Paldstina einzahlten. Wenn der
Auswanderer in Paldstina eintraf, erhielt er aus diesem Konto
den Gegenwert des von ihm in Deutschland eingezahlten Betra-
ges ausgezahlt (wobei Ball-Kaduri hinzufiigt: ,nach Abzug der
ziemlich hohen Spesen”.)

Im Zusammenhang mit der durch das Ha ‘avara-Abkommen for-
cierten Auswanderung nach Paldstina griindeten die Zionisten ei-
ne eigene Schiffahrisgesellschaft, die Palestine Shipping Com-
pany, die das deutsche Passagierschiff ,, Hohenstein* kaufte und
in , Tel Aviv" umbenannte. Anfang 1935 unternahm dieses Schiff
seine erste Fahrt. Bei dieser Fahrr trug das Schiff am Rumpf in
hebrdischen Lettern den neuen Namen ,Tel Aviv*, wihrend vom
Mast die Hakenkreuzflagge wehte, ,eine Kombination von me-
taphysischer Absurditdt“, schrieb ein Mitreisender spdter dazu.
Und der Kapitdn des Schiffes, Leidig, war eingeschriebens Mit-
glied der Nazipartei!

Das Ha 'avara-Abkommen brachte jeglichen Versuch eines wirt-
schafilichen Boykotts des Nazireiches zum Scheitern, sicherte
der deutschen Wirtschaft einen umfangreichen und kontinuier-
lichen Export und erlaubte ihr die Eroberung eines Marktes, und
das in einer Situation, da der Welthandel noch immer unter den
Folgen der schweren Weltwirtschaftskrise von 1929 litt. Dies wird
auch in einer Aufzeichnung des NS-Staatssekretdrs Stuckart vom
Reichsinnenministerium vom 17. Dezember 1937 hervorgehoben,
in der es heifit:

»Die hauptsdchlichen Vorteile sind folgende: .... Der Einfluf3
der Ha'avara-Gruppe in Paldstina hat zu der ungewchnlichen,
aber erwiinschten Erscheinung gefithrt, daf} gerade dort deut-
sche Waren von jiidischer Seite nicht boykottiert werden..“<(...)

Das das Abkommen ein Mindesvermdgen der Auswandernden
von 1000 Pfund Sterling vorschrieb, konnten nur Angehorige der
Jiidischen Bourgeoisie von den Vorteilen des Abkommens Ge-
brauch machen, wihrend die Werkidtigen jiidischer Herkunft ih-
rem Schicksal tiberlassen blieben. (...)

Die wintschaftlichen Abmachungen zwischen den Zionisten und
den deutschen Faschisten wurden zundchst von allen Institutio-
nen des Nazireiches guigeheiffen. Das Auswidrtige Amt hatte be-
reits vor 1933 bei vielen Gelegenheiten eine pro-zionistische Hal-
tung eingenommen (so hatte es u.a. ein Treffen zwischen Chaim
Weizmann und den Staatssekretéiiren Schubert und von Biilow ge-
geben). Erst nach dem Ausbruch des arabischen Aufstandes von
1936 kam es zu ersten Meinungsverschiedenheiten zwischen den
verschiedenen Institutionen iiber die Zweckmdfigkeit einer Fori-
setzung des Ha'avara-Transfers. Das Auswdrtige Amt machte
nun geltend, daf} die de-facto-Unterstiitzung der zionistischen
Politik dazu fiihren miisse, daff die Araber eine feindselige Hal-
tung gegen Hitler-Deutschland einnehmen wiirden, was nicht im
Interesse Deutschlands liegen konne. (...)

So vermerkte das Aufenhandelsams der Auslandsorganisation
der Nazipartei in aller Offenheit: ,Politisch bedeutet (der
Ha 'avara-Transfer) eine wertvolle Unterstiitzung zur Errichtung
eines jiidischen Nationalsiaates mit Hilfe deutschen Kapitals.”

Am 17 Dezember 1937 hief es in der ... Aufzeichnung des
Staatssekretdrs Stuckart vom Reichsinnenministerium, seit dem
Beginn des arabischen Aufstandes in Paldstina hdtten sich ,die
Vorteile des (Ha 'avara-) Verfahrens verringert, die Nachteile ver-
stdrke...“ Stuckart meinte, wenn man die Griindung eines jidi-
suchen Staates in Paldistina schon nicht verhindern kdnne, so
miisse doch ,alles unterlassen werden, was geeignet sei, das
Wachsen eines solchen Staates zu fordern. Stuckarr erkldrte
dann unumwunden: ,Es besteht kein Zweifel, daff das Ha ava-
ra-Verfahren den griften Anteil zu dem stiirmisch schnellen Auf-
bau Faldstinas beigetragen hat. Das Verfahren hat nicht nur das
meiste Geld (aus Deutschland!) geliefer:, sondern auch den in-
telligentesten Teil der Einwanderer gestellt und schlieflich die
zum Aufbau notigen Maschinen und Industrieerzeugnisse, eben-
falls aus Deutschland, ins Land gebracht.”

Die Bedenken dieser Stellen ... wurden schlieflich Hitler vor-
getragen. Wie aus einer Aufzeichnung der Handelspolitischen
Abteilung des Auswdrtigen Amtes vom 27 Januar 1938 hervor-
geht, entschied Hitler, das Ha 'avara-Verfahren solle fortgesetzt
werden. ]

Aus: Klaus Polkehn, ,,Der Zionismus im Komplott mit dem
Nationalsozialismus®, in: Klartexte 9, Freiburg 1983

hen auch jiidischen jInteressen entgegenkam, war nur der Zio-
nist Georg Kareski auszuplaudern unvorsichtig genug. Er war
in der Zeit der Weimarer Republik einer der prominentesten na-
tionaljiidischen Gemeindepolitiker und zeitweise Vorsteher der
Jiidischen Gemeinde zu Berlin gewesen. Immer noch waren die
Zionisten iiberzeugt, dap nicht die Assimilation, sondern nur die
stolze Behauprung eines nationalen Judentums dem Antisemitis-
mus entgegenwirken konnte .

Die Niirnberger Gesetze waren eine der barbarischsten MaB-
nahmen der Nazis vor der Judenvernichtung in den vierziger Jah-
ren. Sie verboten gesellschaftliche und individuelle Verbindung
von Juden und ,Ariern“. Solche Verbindungen galten als Ver-
brechen gegen das ,deutsche Blut“. KZ, Gefingnis und sogar To-
desstrafen gegen solch illegalen Verbindungen waren an der
Tagesordnung, sofern sie durch Denunziation den Nazi-Institu-
tionen bekannt wurden. Die Verfolgung von Juden und Nicht-Ju-
den, die miteinander verkehrten, war eines der Hauptanliegen
von Hetzblittern wie dem ,,Stiirmer*, der das Spiefirutenlaufen
von Menschen, die gegen die ,,Niimberger Gesetze* verstieBen,
durch Stiddte und Dorfer organisierte.

In der Beilage zum ,,Parlament“ heifit es, Georg Kareski glaub-
te die Nationalsozialisten ,fiir eine — wie er sich ausdriickte -
geordnete Liquidation, einen Zwangsvergleich anstelle eines
Konkurses des deutschen Judentums, d.h. eine organisierte Mas-
senauswanderung auch dadurch gewinnen zu konnen, daf3 er die
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anderen deutschen Zionisten als marxistisch denunzierte“. Wenn
er seine engeren ideologischen Freunde schon so behandelte,
wie berechtigt war es, daB jiidische Kommunisten sich vor seinen
»guten“ Beziehungen zu den Nazis hiiten muften.

Zionisten waren auch fiir jiidische Schulen, bevor die Natio-
nalsozialisten jiidische Kinder vom Besuch allgemeiner Schulen
ausschlossen und zum Besuch jiidischer Schulen zwangen. Be-
vor die Nationalsozialisten die Kennzeichnung der Juden im 6f-
fentlichen Leben anordneten, erklirte das Organ der ,Zionisti-
schen Vereinigung fiir Deutschland“ (ZVfD), die ,Jiidische
Rundschau* 1933: ,Tragt ihn mit Stolz — den gelben Fleck!“ Die
»Judische Rundschau“ war die von den Nazis zugelassene jii-
dische Zeitung. Wihrend alle anderen jiidischen Zeitungen sehr
bald nach der nationalsozialistischen Machtergreifung ihr Er-
scheinen einstellen muBiten, erschien die;, Jiidische Rundschau®
bis 1938! Lediglich ihr Verkauf an Nichtjuden war seit Ende 1933
verboten. Der Chefredakteur der ,Jidischen Rundschau®, Ro-
bert Weltsch, erklirte wenige Tage vor dem Regierungsantritt Hit-
lers, Januar 1933, bei einer Vorstandssitzung der ZVID: ,,Die an-
tiliberale Welt im Deutschtum begegnet sich mit der antiliberalen
Stellungnahme des Zionismus, und wir stehen hier vor der Chan-
ce, zwar nicht die Basis der Verstdindigung, aber-die Basis einer
Auseinandersetzung gefunden zu haben (Nach: K. Polkehn,
,Der Zionismus im Komplott mit dem Nationalsozialismus,
Klartexte 9, Freiburg 1983)



Lehrjahre Jitzhak Shamirs

Jitzhak Schamir, der heutige israelische Ministerprisident, ge-
horte wihrend des zweiten Weltkrieges einer Gruppe von Zio-
nisten an, die (im Gegensatz zur Mehrheit der arabischen und
judischen Bevdlkerung) eine militirisch-politische Kooperation
mit dem faschistischen Deutschland anstrebten. Was mit dem
Ha'avara-Abkomen 6konomisch eingeleitet wurde, sollte hier
nun militdrisch vollendet werden.

Ein Dokument aus dem zweiten Weltkrieg, das in Israel selber
veroffentlicht wurde, spricht eine deutlichere Sprache als jeder
Kommentar aus heutiger Sicht:

~Grundziige des Vorschlages der Nationalen Militirischen Or-
ganisation in Paldstina (Irgun Zewai Leumi) betreffend der Lo-
sung der jiidischen Frage Europas und der aktiven Teilnahme der
N.M.O. am Kriege an der Seite Deutschlands.

Es ist des Ofteren von den leitenden Staatsmdnnern des natio-
nalsozialistischen Deutschlands in ihren Aufferungen und Reden
hervorgehoben worden, dafl eine Neuordnung Europas eine ra-
dikale Losung derJudenfrage durch Evakuation voraussetz: (,Ju-
denreines Europa“).

Die Evakuierung der judischen Massen aus Europa ist eine Vor-
bedingung zur Losung der jiidischen Frage, die aber nur einzig
mdglich und endgiiltig durch die Ubersiedlung dieser Massen in
die Heimat des jiidischen Volkes, nach Paldstina, und durch die
Errichtung des Judenstaates in seinen historischen Grenzen
sein kann. (...)

Die N.M.O., der die wohlwollende Einstellung der deutschen
Reichsregierung und ihrer Behorden zu der zionistischen Titig-
keit innerhalb Deutschlands und zu den zionistischen Emigra-
tionsplinen gut bekannt ist, ist der Ansicht, daf8

1. eine Interessengemeinschaft zwischen den Belangen einer
Neuordnung Europas nach deutscher Konzeption und den wah-
ren nationalen Aspirationen des jiidischen Volkes, die von der
N.M.O. verkorpert werden, bestehen konne,

2. eine Kooperation zwischen dem Neuen Deutschland und ei-
nem erneuerten, volkisch-nationalen Hebrdertum moglich wire
und

3. die Errichtung des historischen Judenstaates auf nationaler
und totalitirer Grundlage, der in einem Vertragsverhdlinis mit
dem Deutschen Reiche stiinde, im Interesse der Wahrung und
Stdrkung der zukiinftigen deutschen Machtpositionen im Nahen
Osten sei.

Ausgehend aus diesen Erwdgungen tritt die N.M.O. in Pald-
stina, unter der Bedingung einer Anerkennung der oben erwdhn-
ten nationalen Aspirationen der Israelitischen Freiheitsbewe-
gung seitens der Deutschen Reichsregierung, an dieselbe mit
dem Angebote einer aktiven Teilnahme am Kriege an der Seite
Deutschlands heran.

Dieses Angebot seitens der N.M.O., deren Tiitigkeit auf das mi-
litdrische, politische und informative Gebiet, in und nach be-
stimmten organisatorischen Vorbereitungen auch auferhalb Pa-
ldstinas, sich erstrecken konnte, wire gebunden an die militd-
rische Ausbildung und Organisierung der jiidischen Mannes-
kraft Europas, unter Leitung und Fithrung der N.M.O., in mili-
tarische Einheiten und deren Teilnahme an Kampfhandlungen
zum Zwecke der Eroberung Paldstinas, falls eine entsprechende
Front sich bilden solite.

Die indirekte Teilnahme der Israelitischen Freiheitsbewegung
an der Neuordnung Europas schon in ihrem vorbereitendem Sta-
dium, im Zusammenhange mit einer positiv-radikalen Losung
des europdischen Judenproblems im Sinne der erwdhnten natio-
nalen Aspirationen des jiidischen Volkes, wiirde in den Augen der
gesamten Menschheit die moralischen Grundlagen dieser Neu-
ordnung ungemein stdrken.

Die Kooperation der Israelitischen Freiheitsbewegung wiirde
auch in der Linie einer der letzten Reden des deutschen Reichs-
kanzlers liegen, in der Herr Hitler betonte, daf} er jede Kom-
bination und Koalition benutzen werde, um England zu isolieren
und zu schlagen ...,

Dieses Dokument erreichte die deutschen Behdrden Anfang
1941, also zu einem Zeitpunkt, als die Judenverfolgung in
Deutschland iiberging in die organisierte Vernichtung. Jitzhak
Schamir hat seine Kollaboration mit den Nazis nicht geschadet.
Thm wurde schon unter Ben Gurion eine Fithrungsfunktion beim
israelischen Auslandsgeheimdienst Mossad anvertraut. Nach is-
raelischen Quellen war Ben Gurion diese Erklarung der N.M.O.
und die Mitgliedschaft Schamirs bekannt. [

Die Frage der Kollaboration mit Nazi-Deutschland entstand so-
gar in Paléstina selber. Israel wird bis heute nicht miide, die Tat-
sache auszuschlachten, daB Teile der feudalen arabischen Op-
position Unterstiitzung bei den Nazis suchten (siche dazu auch
den Artikel iiber die Geschichte des Zionismus in diesem Heft).
Unter den Zionisten gab es aber ebenso Gruppen, die bereit wa-
ren, mit Nazi-Deutschland und Italien gegen Grofbritannien zu
kdmpfen, das sie — neben den arabischen Massen — als ihren
Hauptfeind betrachteten. Dieser militirischen Organisation
(,,Lechi®), die auch durch Abgesandte mit den Nazis wihrend
des Krieges verhandelte, ihnen Vorschlige machte fiir die Zu-
sammenarbeit nach einem deutschen Sieg, gehorte auch der heu-
tige israelische Ministerprasident Schamir an.

Zionismus und Arbeiterbewegung in Deutschland

Die zionistischen Organisationen sind bereits in der Weimarer
Republik der politischen Auseinandersetzung oft mit dem Ar-
gument ausgewichen, Kommunisten und Sozialisten, die gegen
den Zionismus seien, seien antisemitisch und antijiidisch. Die-
ser Vorwurf traf auch Karl Marx, Rosa Luxemburg und andere
Revolutionire jiidischer Herkunft.

Die Weltwirtschaftskrise hatte die Polarisierung der deutschen
Bevolkerung vorangetrieben, das ,Volk“ in der Hauptsache in
zwei Lager geteilt, die Arbeiterklasse hier und die herrschende
Klasse dort. Das hatte auch auf die jiidische Bevolkerung Aus-
wirkungen. In der Arbeiterklasse driickte sich das in dem schar-
fen Gegensatz der organisierten Arbeiter gegeniiber der biirger-

lichen Gesellschaft und deren Organisationen aus. So gab es eine
starke Arbeitersportbewegung, die nichts mit den biirgerlichen
Sportvereinen zu tun hatte, es gab Jugendorganisationen, Wan-
dervereine, die allesamt in politischem Gegensatz zu den biirg-
erlichen Organisationen aktiv waren.

Auf der anderen Seite gab es biirgerliche Sportvereine, die Ju-
den zum Teil nicht aufnahmen (Deutscher Sportclub,
Deutsch-Osterreichischer Alpenverein u.a.); vor allem Organi-
sationen, die unter ideologischem Einfluf} nationalistischer deut-
scher Kreise standen, hatten starke antisemtische Tendenzen
(wie der ,Verein fiir das Deutschtum im Ausland“). Solche Be-
schrankungen und Tendenzen hat es in den Arbeiterorganisatio-
nen nie gegeben. Viele junge Juden aus kleinbiirgerlichen und
biirgerlichen Schichten fithlten sich daher zur Arbeiterbewe-
gung hingezogen. Dagegen waren nun Zionisten die treibende
Kraft, jidische Sportorganisationen, Schiiler- und Stundenten-
biinde usw. zu griinden, um junge Juden von der Arbeiterbe-
wegung fernzuhalten.

Der zionistische Nationalismus heute

Nach dem Krieg forderten die israelischen und zionistischen In-
stitutionen alle Juden, insbesondere jene, die in den Lindern
iiberlebten, die am stirksten unter der Naziherrschaft gelitten hat-
ten, zur Einwanderung nach Israel auf. Israci lag daran, als Spre-
cher der Juden in der Welt auftreten zu kénnen. Fir das eigene
Staatsgefiige propagierte und propagiert Israel das ,,jiidische Na-
tionalbewuBtsein“. So wenig wie die Flichtlinge der 30er und
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40er Jahre ,nationalbewuBte” Juden waren, sondern lediglich
auf der Suche nach Schutz nach Palistina kamen, so wenig Re-
sonanz hat das ,jiidische NationalbewuBtsein“ seither gehabt.

Die meisten Juden, die aus Rufiland auswandemn wollen, wol-
len in die USA, die Auswanderung der israelischen Juden iiber-
steigt schon lange die Einwanderungszahlen. Welche national-jii-
dische Uberzeugung miissen die aus dem Ostblock und der So-
wijetunion auswanderenden Juden haben, wenn die israelische
Regierung nach Mitteln und Wegen sucht, ihnen nach dem Ver-
lassen der SU alle Emigrations-Wege zu versperren — aufler dem
nach Israel. In diesem Zusammenhang stehen ihre Verhandlun-
gen uber eine direkte Flugverbindung Moskau-Tel Aviv: Kano-
nenfutter fiir die kommenden Auseinandersetzungen mit der ara-
bischen Bevilkerung!

Nachdem der Zionismus in Deutschland mit allen Mitteln ver-
sucht hat, der Klassenfrage auszuweichen, indem die Fiktion ei-
ner ,jidischen Volksgemeinschaft“ aufgebaut wurde, holt ihn
nun der Klassengegensatz zuerst in Gestalt des paldstinensichen
Widerstandes wieder ein. Die Zersetzung des ,,nationalen Kon-
senses“ in Israel wird mittlerweile am klarsten von israelischen
und proisraelischen Kriften festgestellt.

Zu Beginn dieses Jahrhunderts stellte sich der Zionismus in
Osteuropa der beginnenden revolutioniren Bewegung mit der
Forderung entgegen, die Juden sollten nach Paldstina gebracht
werden, um dort einen jiidisch-nationalen Sozialismus aufzubau-
en. Der Versuch, Zionismus und Sozialismus mit einer natio-
nalen Wiedergeburt des jiidischen Volkes zu verbinden, ist ge-
scheitert.

Die Nachfolger der Griindergeneration befinden sich mit Par-
tei und Gewerkschaften in heilloser Verwirrung, es fehlt ihnen
jede Perspektive. Die gewerkschaftlich-gemeinwirtschaftlichen
Unternehmen, die einen groen Anteil an der israelischen Wirt-
schaft haben, die Krankenversicherung, ein besonderes Vorzei-

geobjekt, die landwirtschaftlichen Genossenschaften und Kibbu-
zim stecken in tiefen wirtschaftlichen und finanziellen Schwie-
rigkeiten. Nur mit staatlichen Krediten und Finanzhilfen aus
dem Ausland, vor allem den USA, kénnen sie am Leben erhalten
werden. Die zum Ausbruch aus den Ghettos Polens und Rullands
durch Einwanderung nach Palistina riefen, haben in Israel ein
noch grofieres Ghetto inmitten der arabischen Welt geschaffen.

Der Staat Israel hat eine der technisch hochqualifiziertesten Ar-
meen und eine leistungsfihige Infrastruktur im Lande geschaf-
fen. Aber die hochqualifizierte Technik kann keine politische
und gesellschaftliche Perspektive ersetzen. Der Staat Israel kann
in den besetzten Gebieten nur noch um sich schlagen, um zu ver-
suchen, die eigene Existenz zu sichern.

Unter diesen Bedingungen zersetzt sich auch das parlamenta-
rische System desInteressenausgleichs,und derRuf nach der,,star-
ken Hand“ wird lauter. Dahinein pafit die reaktionire Ideologie,
die die Bibeltexte des Alten Testaments zur Legitimation der Ver-
treibungs- und Unterdriickungspolitik in den besetzten Gebieten
benutzt. Frithere humanistische Vorstellungen aufgeklérter ji-
discher Biirger sind schon lingst unter den Militirstiefeln zer-
treten.

Die unterschiedlichen religiosen und ethnischen Gruppen aus
den verschiedensten Teilen der Welt,die in Palistina eine ,,natio-
nale Heimstitte“ finden wollten, konnten nicht zu einer Nation
geformt werden. Die westeuropiisch-liberalen Vorstellungen
(wie etwa Trennung von Staat und Religion, Geistlichkeit), die
friiher noch von der israelischenSozialdemokratie vertreten wur-
den, sind ohne Grundlage.

Die Tatsache, daB Nationalsozialismus und Zionismus nicht
gleichzusetzen sind, heiBt keineswegs, daf eine faschistische Ent-
wicklung in Zukunft in Israel unméglich wire. Jede biirger-
lich-kapitalistische Ordnung kann ihren Ausweg in einer faschi-
stischen Diktatur nehmen. [ |

Veroffentlichungen der Gruppe Arbeiterpolitik

Seit 1948, seit mehr als 40 Jahren also, erscheinen die politi-
schen Stellungnahmen der Gruppe Arbeiterpolitik, bis 1959
als Zeitung »Arbeiterpolitik«, nach einer kurzen Unterbre-
chung ab 1960 wieder als »Informationsbriefe der Gruppe
Arbeiterpolitik«.

Vom Standpunkt des internationalen proletarischen Klas-
senkampfes wird Stellung genommen zu wichtigen politi-
schen Problemen. Dazu Arbeiterkorrespondenzen: Berichte
von Kolleg/inn/en und Genoss/inn/en aus Betrieben,
Gewerkschaften und Initiativen.

Vier- bis sechsmal erscheinen die »Informationsbriefe« im
Jahr. Ein Jahresabonnement von zur Zeit DM 20,- schlieBt
Informationsmaterial, Flugbldtter und Sonderdrucke ein.

Des weiteren vertreibt die GFSA eine Reihe Nachdrucke,
teilweise kommentiert, von immer noch wichtigen und
woanders nicht erhéltlichen Texten aus der kommunisti-
schen Bewegung.

Der Faschismus in
Deutschland ...

Analysen, Kommentare und Berichte der KPD-Opposition
aus der Zeit zwischen 1928 und 1933.

Nachdruck der 1973 bei EVA erschienen Ausgabe, erweitert
um zwei neue Abschnitte:

VIl. Faschistische Parolen und Schlagworte
VIli. Kommentare, Berichte und Notizen

293 Seiten, Klebebindung

DM 12—

August Thalheimer
Die Grundlagen der Einschitzung
der Sowjetunion

Die Sowjetunion von heute und die sozialistische Revolution in den
fortgeschrittenen kapitalistischen Landern. 1946, Nachdruck mit
einem Vorwort der Gruppe Arbeiterpolitik, Stuttgart 1952.

43 Seiten, Broschur. 2,00 DM

Heinrich Brandler Lo .
Die Sowjetunion und die sozialistische Revolution

Nach dem zur internen Diskussion vervie|féltig§e_n Manuskript von
1950, mit einem Vorwort der Gruppe Arbeiterpolitik 1982.
132 Seiten, Kiebebindung. 8,00 DM

GFSA
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ARBEITERBEWEGUNG e.V.
Postfach 150247 - 2800 Bremen 15
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JUdenfrage und Judenvernichtung

im deutschen Faschismus

Versuche, von biirgerlicher Seite das ,,Trauma der deutschen
Geschichte abzuschiitteln®, haben sich in den letzten Jahren ver-
stiirkt. Auf der einen Seite will Bundeskanzler Kohl fiir sich die
+Gnade der spiten Geburt* in Anspruch nehmen und iiber den
Soldatengridbern von Bitburg demonstrieren, daf das Vergange-
ne auch vergessen werden miisse.

Auf der anderen Seite verdffentlicht die ,, Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung“ 1986 und 1987 eine Vielzah] von Beitrdgen ,,namhaf-
ter“ bundesdeutscher Historiker, die sich bemiihen, die faschi-
stische Vergangenheit nicht zu vergessen, sondern ,neu zu in-
terpretieren”. Hier wird der deutsche Faschismus als Reaktion
auf die ,,bolschewistische Gefahr“ und der Krieg gegen die So-
wjetunion als Verteidigungskrieg dargestellt. Das wird mit der
Schluffolgerung verbunden, das faschistische Deutschland habe
bereits vor 1945 den richtigen Gegner im Visier gehabt: dieselbe
Sowjetunion, zu deren Niederringung sich das kapitalistische La-
gernach dem 2. Weltkrieg zusammenschlof. Die Massenvernich-
tung der europiischen Juden erscheint — insbesondere bei Ernst
Nolte — als Angstreaktion auf den ,,bolschewistischen Terror*
und die ,. kommunistische Gefahr“ oder gar als normale Kriegs-
handlung, da der Prasident des Jiildischen Weltkongref 1939 dem
Deutschen Reich den Krieg erklirt habe.

Dieser VorstoB steht in engem Zusammenhang mit tiefgreifen-
den Verdnderungen, auf die sich ein Teil der herrschenden Klas-
se einstellt. Die Ausgrenzung von Millionen aus dem Produk-
tionsprozef und der wachsende Druck auf die Beschiftigten ha-
ben bereits die Klassenpolarisierung in der BRD vorangetrieben.
Das Vertrauen in die Einrichtungen des bundesdeutschen Staates
bréckelt in weiten Teilen der Bevélkerung,

Fiir die Zukunft sehen Teile der Herrschenden im Inneren mas-
sive Angriffe auf Kernbereiche der Arbeiterschaft und auf Kran-
ken- Arbeitslosen- und Rentenversicherung als unvermeidlich
an. Nach aufien wird eine stirkere Einbindung in internationale
militdrische Konflikte von ihnen angestrebt oder von den ,,Biind-
nispartnern* erwartet. Darauf beginnen sich diese Teile der Bour-
geoisie auch ideologisch einzustellen. Um die anstehenden Kon-
flikte durchzustehen, miissen Teile der kleinbiirgerlichen Schich-
ten in der BRD-Bevolkerung in eine agressive Kapitalpolitik
nach innen und auBen eingebunden werden. Dazu reicht die bis-
herige Grundlage von ,,demokratischer Volksgemeinschaft“ und
Kollektivschuld nicht aus.

Der Versuch, vom Standpunkt der herrschenden Klasse aus
ein positives Verhiltnis zu den Zielen, Mafinahmen und Ergeb-

nissen der faschistischen Klassenherrschaft zu gewinnen, ist ein
Teil der Anstrengungen, neue ideologische Grundlagen zu schaf-
fen. Damit sollen vor allem die ideologischen Schranken, die der
BRD-Bourgeoisie nach 1945 durch die Besatzungspolitik gesetzt
worden sind, beseitigt werden.

Abgesehen von wenigen marxistischen Stellungnahmen in der
»Historikerdebatte“, waren die Antworten auf diese VorstoBe
durch das Bemiihen geprégt, einen reaktiondren Einbruch zu ver-
hindern. Die Mittel dazu waren die Betonung der Einzigartigkeit
des Deutschen Faschismus, seiner Barbarei und Verbrechen, ins-
besondere der Judenvernichtung, also das Festhalten am bishe-
rigen, durch die Kollektivschuldthese gepriagten Faschismus-
bild. Damit beziehen sich diese Antworten auf einen (scheinbar
gemeinsamen) ideologischen Boden, den die Nolte und Stiirmer
bereits verlassen. Gegeniiber dem Bemiihen von Teilen der
BRD-Bourgeoisie, sich den Faschismus wieder als Teil ihrer
Herrschaftsgeschichte anzueignen, das sich in der , Historiker-
debatte ausdriickt, miissen solche Versuche, den Faschismus als
nationale Katastrophe darzustellen, hilflos bleiben.

Fir diejenigen, die in der beginnenden Klassenpolarisierung
inder BRD im Gegensatz zur Bourgeoisie stehen, kann eine Aus-
einandersetzung mit dem deutschen Faschismus nur darin be-
stehen, in seinem Wesen und in seinen Erscheinungen seinen
Klassencharakter zu begreifen und herauszuarbeiten. Das setzt
auch von dieser Seite die Ablehnung und Bekimpfung der Kol-
lektivschuldideologie voraus. Fiir die Aneignung der eigenen Ge-
schichte, also der Geschichte der revolutioniren Bewegung in
Deutschland, ist das von entscheidender Bedeutung,

Die Massenvernichtung von sechs Millionen européischen Ju-
den, ihre mit technisch-biirokratischer Perfektion gepaarte Bru-
talitit und Perversion, ihr menschenverachtender Zynismus ist
wegen ihrer Dimension unter allen Folgen der faschistischen
Herrschaft am schwersten auf die wirtschaftlichen, sozialen und
politischen Klassenverhédltnisse in Deutschland zuriickzufiih-
ren. Jeder Versuch setzt sich dem Vorwurf der Verharmlosung
der Judenvernichtung aus. Diesen Versuch aber nicht zu unter-
nehmen, die Judenvernichtung als Folge der faschistischen Ideo-
logie, als Verwirklichung von Hitlers ,Mein Kampf*“ oder gar
Tat eines , geisteskranken Fiihrers, dessen Befehlen andere nur
gefolgt sind“, zu erkldren, heiBt jedoch, die Judenvernichtung
als im Grunde unbegreifliches Ungliick und damit als histori-
schen Zufall darzustellen. Der Klassencharkter des Faschismus
bleibt bei dieser Erklarung entweder véllig im Dunkeln oder

13



wird zu einer Nebenerklirung, die ,.auch noch wichtig ist“. Das
bedeutet nicht nur Verharmlosung des Faschismus, sondern vor
allem Freisprechen der geselischaftlichen Krifte, die den Fa-
schismus getragen haben.

’

Faschismus in Deutschiand

Die Errichtung der Weimarer Republik war zugleich die Nie-
derlage der proletarischen Revolution in Deutschland. Die ma-
teriellen Zugestiandnisse, wie den 8-Stunden-Tag, die erforder-
lich gewesen waren, um — zusammen mit der Fiihrung der SPD
und der Gewerkschaften — die biirgerliche Herrschaft nach dem
Krieg zu sichern, konnte das deutsche Kapital in den Jahren nach
der Novemberrevolution weitgehend wieder zuriicknehmen.

Daf die Weimarer Republik — trotz der Zuriickschlagung des
revolutioniren Ansturms und der politischen Spaltung der Ar-
beiterbewegung — jedoch den Boden fiir die organisatorische
und politische Entfaltung der Arbeiterorganisationen im allge-
meinen und ihres revolutiondren kommunistischen Teils im be-
sonderen bot, war auf dem Boden von Weimar nicht riickgingig
zu machen.

Als mit der Weltwirtschaftskrise ab 1928 mit dem wirtschaft-
lichen Zerfall auch die politischen Institutionen der biirgerlichen
Demokratie in Deutschland sich zunehmend zersetzten, waren
diese Arbeiterorganisationen nicht nur ein Hemmnis fiir den 6ko-
nomischen Angriff des Kapitals. Sie waren vor allem — trotz der
sich in der Krise noch vertiefenden Kluft zwischen sozialdemo-
kratischen und kommunistischen Arbeitern — die Punkte, von
denen eine emeute revolutionire Bedrohung ausgehen konnte,
wenn es dem Kapital nicht gelang, die Krise der biirgerlichen
Herrschaft in seinem Sinne zu 16sen.

Eine Losung im biirgerlichen Sinne war im Rahmen der Wei-
marer Republik — also durch Ausnutzen der wirtschaftlichen
Schwichung der Gewerkschaften in der Krise, Beschneiden der
politischen Rechte der Arbeiterorganisationen usw. — nicht mog-
lich. Sie setzte die Zerschlagung der Arbeiterorganisationen und
damit die Sprengung der biirgerlichen Demokratie voraus. Nur
dadurch konnten die Voraussetzungen fiir eine neue Offensive
des deutschen Imperialismus an der inneren Klassenfront und in
seinem Verhiltnis zur Sowjetunion und zu den Siegermichten
des 1. Weltkriegs geschaffen werden.

Proletarische Revolution oder Faschismus, das ist die Alter-
native, auf die sich der Klassengegensatz in Deutschland seit
1928 zuspitzt. Die Verantwortung der deutschen Arbeiterbewe-
gung im allgemeinen fiir den deutschen Faschismus besteht in
nichts anderem als in ihrem Versagen, die biirgerliche Herr-
schaft durch die sozialistische Revolution zu beseitigen.

Zur Zerschlagung und vor allem zur dauerhaften Niederhal-
tung der Arbeiterorganisationen reichten die Polizei und die
(nach Versailles noch schwachen) Krifte der Reichswehr nicht
aus. Es sind die — weitgehend von den Unternehmern finanzier-
ten — faschistischen Massenorganisation, die diese Aufgabe er-
fiillen konnen und sie nach der Machtilbernahme des Faschismus
1933 erfiillen. Und es ist die kleinbiirgerliche und lumpenpro-
letarische Massenbasis des Faschismus, die der reaktioniren L6-
sung der Krise der biirgerlichen Herrschaft in Deutschland die
erforderliche politische Unterstiitzung sichert. Die Massen-
grundlage des Faschismus ist keineswegs nur Beiwerk, sondern
in diesem doppelten Sinne entscheidend fiir die faschistische
Machtergreifung und die faschistische Herrschaft.

Die deutsche Bourgeoisie mufite ~ohne daf§ ihr das 1933 be-
sonders schwer gefallen wire —die Aufgabe der politischen
Macht und die Zerschlagung (oder Gleichschaltung) auch ihrer
politischen Organisationen und Einrichtungen (Parteien, Presse,
Kultur ...), die politische Diktatur des Faschismus in Kauf neh-
men, um ihre wirtschaftliche und gesellschaftliche Herrschaft er-
halten zu konnen und die soziale Revolution zu verhindern.

Der kleinbiirgerliche Charakter der faschistischen
Bewegung

Die faschistische Bewegung driickte (wie die faschistische
Ideologie) die widerspriichlichen Interessen eines wichtigen
Teils des deutschen Kleinbiirgertums (selbststindige Kaufleute
und Handwerker, Kleingewerbetreibende, Freiberufler, Teile
der Staatsangestellten und der Intelligenz) unter den wirtschaft-
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lichen und politischen Bedingungen des Klassenkampfs in der
Weimarer Republik aus. Dieser kleinbiirgerliche Charakter der
Bewegung édnderte sich auch nicht, als es der NSDAP in den letz-
ten Jahren der Weimarer Republik und dann wihrend ihrer Herr-
schaft gelang, Teile der Bauernschaft und politisch unbewufite
oder ins Lumpenproletariat abgesunkene Teile der Arbeiter-
schaft an sich zu binden. In den Kern der (ehemals) organisierten
Arbeiterschaft ist sie auch bis zum Ende ihrer Herrschaft nicht
eingedrungen.

Die wirtschaftliche und gesellschaftliche Stellung des Klein-
biirgertums war in Deutschland durch den fortschreitenden (und
nach 1924 noch beschleunigten) Konzentrationsprozef in der
Wirtschaft, durch die Schwierigkeit, nach dem Krieg in alten Stel-
lungen wieder FuB zu fassen, durch die Entwertung von Spar-
guthaben und Rententiteln in der Inflation 1923 bereits vor der
Weltwirtschaftkrise stindig bedroht. Deklassierung und Proleta-
risierung, der Verlust der selbstindigen Stellung und des kleinen
Eigentums, der Zwang, die eigene Arbeitskraft verkaufen zu miis-
sen, anstatt ,eigener Herr” sein zu kénnen, nehmen unter den
Schldgen der Wirtschaftskrise sprunghaft zu.

Der Wunsch, die eigene Stellung zu erhalten, nicht aufgefres-
sen zu werden durch die stirkere kapitalistische Konkurrenz,
nicht hinabgeschleudert zu werden ins Proletariat, prigt das po-
litische Denken der kleinbiirgerlichen Massen. Sie sehen ihre
Stellung bedroht sowohl durch den ,grofen* Kapitalismus wie
durch die Ziele der Arbeiterbewegung. Ideologisch in der Vor-
stellung befangen, einen Kapitalismus ohne die fiir sie zerstore-
rischen Auswirkungen, die Aufhebung der Klassen ohne die Zer-
storung des Privateigentums an den Produktionsmitteln errei-
chen zu kénnen, kann das Kleinbiirgertum praktisch keine Per-
spektive fiir die Gesellschaft entwicklen, weil es aus seiner Klas-
senlage heraus an einem Zustand festhalten muf, der durch die
tatséichliche Entwicklung immer wieder iiberholt wird.

Seine Rolle in den politischen Klassenauseinandersetzungen
ist die eines schwankenden Elements zwischen den grundlegen-
den Klassenpolen von Proletariat und Bourgeoisie. Es ist nicht
von vornherein politische Hilftruppe der Herrschenden. Doch
nur wenn es der Arbeiterklasse in ihrer Bewegung gelingt, ih-
rerseits eine praktische Perspektive fiir die Gesellschaft aufzu-
zeigen, kann auch das Kleinbiirgertum auf die Seite der prole-
tarischen Revolution gezogen werden.

Daf die Arbeiterbewegung eine solche Perspektive in der End-
phase der Weimarer Republik nicht aufzeigte, war die Voraus-
setzung fiir die Entfaltung einer konterrevolutioniren kleinbiir-
gerlichen Massenbewegung, auf die gestiitzt der Faschismus an
der Macht nicht etwa die Herrschaft des Kleinbiirgertums errich-
tete, sondern die der Bourgeoisie befestigte.

Dafiir, da eine solche Perspektive nicht entstand, tragen bei-
de Hauptstromungen der Arbeiterbewegung, SPD und KPD, hi-
storische Verantwortung. Die Art der Verantwortung ist jedoch
unterschiedlich, ja gegensitzlich.

Die besondere Verantwortung von SPD und ADGB besteht dar-
in, daB sie einen gemeinsamen Kampf der Arbeiterschaft gegen
den Faschismus aus Angst vor einer revolutioniren Weiterent-
wicklung anti-faschistischer Aktionen ablehnten. Mit der prin-
zipiellen Ablehnung der proletarischen Revolution als der einzig
moglichen Alternative zum Faschismus ist das Versagen gegen-
liber der faschistischen Bewegung Folge des politischen Charak-
ters der Sozialdemokratie.

Demgegeniiber hat die KPD am Ziel der proletarischen Re-
volution festgehalten. Thre besondere Verantwortung besteht dar-
in, daB sie sich durch ihre Politik den Zugang zu den sozialdemo-
kratischen Massen verbaute und dazu beitrug, daB diese Massen
noch enger an die reformistischen Fithrungen gebunden wurden.
Durch die Bildung eigener Gewerkschaftsorganisationen (Revo-
lutiondre Gewerkschaftsopposition RGO) wurde der kommuni-
stische Einfluf im ADGB aufgegeben und die Trennung zwi-
schen kommunistischen und sozialdemokratischen Arbeitern
vertieft. Dieselbe Wirkung hatte die Bezeichnung der Sozialde-
mokratie als linker Fliugel des Faschismus (Sozialfaschis-
mus-Theorie) und die Gleichsetzung von SPD-Fithrung und
SPD-Mitgliedern bis hin zur Beschimpfung von sozialdemokra-
tischen Arbeitern als , kleine Zorgiebels“. Die Entwicklung einer
proletarischen Einheitsfront gegen den Faschismus wurde
durch diese falsche Taktik entscheidend geldhmt.



Die Judenfrage in der faschistischen
Massenbewegung

Den Kern der faschistischen 1deologie bildet — in Widerspiege-
lung der schwankenden Stellung des Kleinbiirgertums — die
scharfe Ablehnung der Bestrebungen der Arbeiterbewegung und
des Bolschewismus einerseits und die Anprangerung der ,,Aus-
wiichse des Kapitalismus®“ andererseits. Weil der Faschismus,
wie das Kleinblirgertum aus seiner eigenen Bewegung heraus,
die ,Auswiichse” nicht als notwendigen Ausdruck der kapitali-
stischen Gesellschaft,sondern als korrigierbaren Fehler ansehen
muB, kann die ,antikapitalistische Spitze* sich nicht gegen die
Bourgeoisie insgesamt richten. Sie muB mit der Unterscheidung
von ,gutem” und ,bosem” Kapital auch Triger des ,,bosen Ka-
pitals* behaupten und sie von der herrschenden Klasse insgesamt
trennen.

Die Unterscheidung von , raffendem (jidischem)* und ,,schaf-
fendem (arischen)* Kapital lost diese ideologische Aufgabe. In
diesem Sinne ist Bebels Kennzeichnung des Antisemitismus als
»d0zialismus der durnmen Kerls“ zu verstehen.

Durch die Behauptung eines Weltjudentums, das verantwort-
lich sei
— in Gestalt des Bank- und Borsenkapitals fiir die ,,negativen
Seiten des Kapitalismus®,
— in Gestalt des Bolschewismus und der Sozialdemokratie fiir
die , kommunistische Bedrohung“ wie fiir die ,Weimarer Ver-
zichts-Demokratie* und
— in Gestalt des konkurrierenden jiidischen Hindlers, Hand-
werkers und Rechtsanwalts fiir den wachsenden Druck auf die
eigene Lebenssituation werden die einander entgegengesetzten
Klassenbestrebungen, die das Kleinbiirgertum gleichermaflen
abwehren will, ideologisch zu einem einheitlichem Feind, dem
Juden, verschmolzen.

In der Ideologie der faschistischen Volksgemeinschaft sind die
Gegensiitze der Klassen ausgeloscht durch die Gemeinschaft der
Rasse. Die Aufhebung der Klassenwiderspriiche, die die klein-
biirgerliche Massenbasis des Faschismus bedrohen, ist schein-
bar gegliickt. Widerstand gegen die faschistische Bewegung
oder spiter gegen den ,,Staat der Volksgemeinschaft“ kann in die-
ser Gedankenwelt nur von , rassefremden Elementen* ausgehen.
Damit erscheint nicht nur der wirkliche Klassenkampf als Ras-
senkampf — die Bekdmpfung des inneren Widerstands als ,, Aus-
merzen von Volksschddlingen®, die imperialistische Expansion
als ,Kampf um Lebensraum fiir die arische Rasse“. Die rassi-
stische Politik gegen die Juden, auch wenn sie selbst keinen Wi-
derstand leisten, wird zu einem Bestandteil der faschistischen
Klassenpolitik. Sie wird zu einem Teil des Versuchs, das offene
Ausbrechen von Klassenwiderspriichen in der ,Volksgemein-
schaft* zu verhindern,und verschmilzt damit mit dem Klassen-
terror gegen aktive Feinde des Faschismus. Damit wird auch der
Terror gegen die jlidische Minderheit zur Warnung an alle, die
Widerstand leisten wollen.

DaB der Antisemitismus in Deutschland diese zentrale Bedeu-
tung fiir die faschistische Ideologie erlangen konnte, hat mit dem
~Wahrheitsgehalt“ der Ideologie nichts zu tun. Im italienischen
Faschismus spielte der Antisemitismus keine Rolle. Die italie-
nischen Juden waren eine sehr kleine, zudem vollstiindig assi-
milierte Minderheit. Eine Tradition des Antisemitismus gab es
in Italien nicht. In den ersten Jahren nach der faschistischen
Machtergreifung in Deutschland war das faschistische Italien ei-
nes der Linder, in das deutsche Juden auswanderten. Erst unter
dem Druck des deutschen Verbiindeten wurden auch in Italien
ab November 1938 antisemitische Gesetzte erlassen.

In Deutschland dagegen waren bereits die reaktionir-nationa-
listischen biirgerlichen Sammlungsbewegungen vor dem 1. Welt-
krieg scharf antisemitisch gewesen. Zwar war auch die Assi-
milation der deutschen Juden im Verlaufe des 19. Jahrhunderts
weit fortgeschritten. Dieser Prozefl wurde aber erschwert durch
die Niederlage der deutschen biirgerlichen Revolution, durch die
reaktionire Ideologien und Sammlungen im Gegensatz zur Ver-
wirklichung der biirgerlichen Gleichheitsbestrebungen grofe-
ren politischen Entfaltungsspielraum gewannen. Hinzu kam das
lange Fortbestehen der Kleinstaaterei.

Entscheidend fiir das Wachhalten des Antisemitismus war je-
doch, dal der Assimilation der traditionell in Deutschland le-

benden Juden eine umfangreiche und wachsende Einwanderung
von Juden aus Osteuropa gegeniiberstand. Der Zerfall des Feu-
dalismus in Osteuropa hatte zahlreiche Juden aus ihren traditio-
nellen Stellungen als Zwischenhindler verdringt und dazu ge-
zwungen, in den Stidten Beschiftigung zu suchen, wo sie mit
einem wachsenden Antisemitismus konfrontiert waren. Wegen
der schwachen Entwicklung der kapitalistischen Produktion in
Osteuropa konnten nur wenige dort ein Auskommen als Hand-
werker oder Lohnarbeiter finden. Zwischen 1881 und 1914 wan-
dern iiber drei Millionen Juden aus Osteuropa aus, zwei Millio-
nen allein zwischen 1900 und 1914. Damit waren die Juden die
stdrkste Gruppe der osteuropiischen Auswanderer. In den Lin-
dern, in die sie gehen — USA, Frankreich, Deutschland, GroB-
britannien, Osterreich, ein geringer Teil nach Paldstina — sie-
deln sie sich in den groBen Stidten an. So stieg die Zahl der jii-
dischen Einwohner Wiens von 100 zu Beginn des 19. Jahrhun-
derts auf 176.000 zu Beginn des 20. In den Metropolen versuch-
ten sie in ihren traditionellen Berufen, insbesondere im Handel,
FuB zu fassen.

In Deutschland waren noch 1932 45% der jidischen Arbeiter
und Geschiftsinhaber im Handel titig. 26 % des Einzelhandels-
umsatzes entfiel auf jiidische Geschifte. Es sind diese meist
mittelstindischen Fachgeschifte, gegen die sich die Boykottak-
tionen faschistischer Organisationen bereits vor 1933 richteten.
Daneben hatten in Deutschland Juden vor allem als Rechtsan-
wilte (16 %) und Arzte (11%) einen bedeutenden Anteil an der Ge-
samtzahl der in diesen Berufen Titigen.

Besonders im Einzelhandel gerieten die einwandernden Juden
in Konkurrenz zu den Teilen des Kleinbiirgertums, deren Stel-
lung durch Wirtschaftskrise und Konzentration am stirksten be-
droht war. Das bildete die Basis fiir die Herausbildung eines an-
tijiidischen Rassismus bereits vor 1914 und die Grundlage fiir den
zentralen Stellenwert des Antisemitismus in der Ideologie der fa-
schistischen Bewegung in Deutschland.

Die Ideologie des Faschismus ist Ausdruck der widerspriich-
lichen Klassenlage seiner kleinbiirgerlichen Massenbasis. Sie ist
deshalb nicht nur Verkleisterung der tatsidchlichen Herrschafts-
verhaltnisse, sondern — weil und solange Massen sie als wirk-
lichen Ausdruck ihrer Interessen ansehen — materieller Faktor
fiir die Mobilisierung und das Handeln dieser Massen und fiir
die Anspriiche, die sie stellen.

Fiir den Faschismus an der Macht ist der Erhalt und die
Festigung seiner Massenbasis von entscheidender Bedeutung.
Nicht nur, weil er aus dieser Massenbasis das Personal fiir seine
Terrororganisationen rekrutieren mufB. Ohne diese Basis kann
die Kontrolle iiber alle Veristelungen des gesellschaftlichen Le-
bens nicht ausgeiibt werden, die erforderlich ist, um die extrem-
ste Form der Klassenspaltung, die Atomisierung der Arbeiter-
klasse durch die Erstickung jedes selbstindigen Organisations-
ansatzes, als Grundlage der ,Volksgemeinschaft“ aufrechtzuer-
halten.

Wihrend die faschistische Fiihrung also einerseits den mate-
riellen und politischen Interessen ihrer Basis nachkommen muB,
hat sie gleichzeitig die Interessen des Kapitals zu beachten, des-
sen Okonomische gesellschaftliche Herrschaft die Grundlage der
politischen Macht der Faschisten ist. Sie kann den Klassenkon-
flikt auch zwischen Bourgeoisie und Kleinbiirgertum nicht be-
seitigen, sondern ihn nur zu mildern und sein offenes Aufbre-
chen hinauszuschieben suchen.

Aus dem Widerspruch, gleichzeitig die soziale Revolution nie-
derhalten, die Desillusionierung der faschisierten Kleinbiirger-
massen verhindern und die Anspriiche des Kapitals befriedigen
zu miissen, entsteht der Zwang zur Expansion. Mit dem Krieg,
der Ausdehnung der faschistischen Herrschaft, wird dieser Wi-
derspruch jedoch nur ,geldst*, um in groBerer Dimension und
verschirft wieder zu entstehen. Es ist diese t6dliche Dynamik
der faschistischen Klassenpolitik, mit der sich die faschistische
Barbarei steigert — bis zur Raserei.

Politik gegen die deutschen Juden vor dem Krieg

Nach der Machtergreifung begannen mit der Zerschlagung
der politischen, gewerkschaftlichen und kulturellen Organisatio-
nen der Arbeiterbewegung und der Gleichschaltung der politi-
schen Organisationen des Biirgertums auch schirfere Ubergriffe
gegen die in Deutschland lebenden Juden. Diese Ubergriffe sind
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Teil des allgemeinen Terrors, den der Faschismus zur Errichtung
und Konsolidierung seiner Herrschaft entfaltet und in dem der
Kampf gegen die politischen Gegner des Faschismus mit dem
Kampf gegen die Juden verschmilzt.

Das ,Gesetz zur Wiederherstellung des Berufbeamtentums*
vom 7. April 1933 richtete sich nicht nur gegen ,,Marxisten®, also
gegen Anhiinger der Arbeiterbewegung, sondern auch gegen die
Juden im Staatsdienst. In den folgenden Wochen und Monaten
wurden Verordnungen gegen jiidische Anwilte und Arzte erlas-
sen.

Parallel dazu organisierten faschistische Massenorganisatio-
nen Boykottaktionen, Angriffe und Krawalle gegen jiidische Be-
tricbe, insbesondere Warenhiduser und Einzethandelsgeschifte.
Damit beginnt der Druck auf jiidische Geschiftsinhaber, ihre Ge-
schifte aufzugeben und (zu lacherlichen Preisen) an Gefolgsleu-
te des Faschismus zu verkaufen. Dieser Druck fiihrt bereits vor
der gesetzlichen Ausschaltung jiidischer Gewerbetreibender aus
dem allgemeinen Wirtschaftsverkehr (ab 1938) zur Aufgabe von
60-70% der jiidischen Betriebe.

Die Mafinahmen richten sich in erster Linie gegen die Sek-
toren der jidischen Bevolkerung, deren unmittelbare Konkurrenz
als Staatsdiener, Freiberufler oder (Einzel)Hindler einen mate-
riellen Ansatzpunkt fiir den Antisemitismus der kleinbiirgerli-
chen Massenbasis des Faschismus dargestellt hatte. Die Aus-
schaltung der jiidischen Konkurrenz und die Moglichkeit, als ,,al-
ter Kimpfer® sich an jidischem Besitz gesundzustofien, stellt fiir
die Massenbasis des Faschismus die Verwirklichung von Teilen
des faschistischen Programms dar und befriedigt — neben der
Eroberung von Positionen im Staatsapparat, in der Deutschen Ar-
beitsfront und in den Unterdriickungsapparaten — ihr Verlangen
nach Aufstieg und materiellem Gewinn.

Dieser Moglichkeit, durch Politik gegen die deutschen Juden
zumindest Teile der eigenen Massenbasis zu mobilisieren und en-
ger an den faschistischen Staat anzubinden, kommt fiir die fa-
schistische Fiithrung deshalb Bedeutung zu, weil sie andere Teile
ihres ,,Programms* — ndmlich die Teile, die eine Spitze gegen
das Grofikapital enthielten — in der Zusammenarbeit mit dem
Kapital, auf der ihre Herrschaft fufit, aufzugeben hat. Damit ent-
stand aus ihrer Sicht die Notwendigkeit, einerseits die Strémun-
gen in den faschistischen Organisationen, die mit dieser Ent-
wicklung unzufrieden waren und ein ,Weitertreiben der faschi-
stischen Revolution* forderten, auszuschalten und zu unterwer-
fen. Die Ermordung des SA-Chefs R6hm und seiner unmittel-
baren Gefolgsleute Ende Juni 1934 diente diesem Ziel. Anderer-
seits mufBite der Unzufriedenheit — neben der Befriedigung ma-
terieller Interessen — ein Ventil geboten werden, um das Ver-
trauen zu erhalten oder wiederherzustellen, daB die
NSDAP-Fiihrung keinen ,Verrat anden Zielen der nationalen Re-
volution“ begehe.

Die Politik gegen die Juden konnte diesem zweiten Ziel gerade
deshalb dienen, weil der Stellenwert des antijiidischen Rassis-
mus in der Nazi-Ideologie in keinem Verhiltnis zur relativ ge-
ringen tatsdchlichen wirtschaftlichen Bedeutung der jiidischen
Bevolkerung in Deutschland fiir den kapitalistischen Wirtschafts-
prozef} stand. Den politischen Erwartungen in den faschistischen
Massenorganisationen konnte ein Teil des deutschen
(Klein)Biirgertums geopfert werden, um die deutsche Bourge-
oisie insgesamt ungeschoren zu lassen.

Gesetzesverschirfungen, , Arisierung® jiidischer Vermdgen
und Ubergriffe auf jiidische Geschifte setzten sich bis 1938 fort.
Allerdings nicht in Form einer extremen Verscharfung der Poli-
tik, sondern als schleichende Verdringung aus dem Wirtschafts-
und Gesellschaftsleben. Nachdem die machtpolitische Konsoli-
dierung gelungen und die Arbeitslosigkeit im Zuge der Aufrii-
stung in schnellem Tempo gesenkt werden konnte, gewannen in
der Politik gegen die Juden innen- und auBenpolitische Riicksich-
ten an Bedeutung.

Besonders in den ersten Jahren war die faschistische Herr-
schaft auf politische Zusammenarbeit mit den und auf Einbin-
dung der antidemokratischen deutsch-nationalen Teile der herr-
schenden Klasse angewiesen. Diese Krifte unterstiitzten den Fa-
schismus zwar vorbehaltslos in der Ausschaltung und Unter-
driickung der Arbeiterbewegung, hatten aber zum Teil wenig Ver-
stindnis fiir die rein rassistische Politik gegen die Juden. Aus-
druck dieser Haltung ist bereits die Intervention Hindenburgs ge-
gen das ,Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamten-
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tums*, mit dem Ziel, jiidische Frontkdmpfer von den Regelungen
auszunehmen. Hindenburgs Vorstellungen wurden in das Gesetz
und die Regelungen der Folgezeit eingearbeitet. Die Einschrin-
kung galt weitgehend bis 1938.

AuBenpolitisch warb der deutsche Faschismus um seine Aner-
kennung als Gesprichs-und Verhandlungspartner; unnétige An-
griffsflachen sollten vermieden werden. Diese Riicksicht auf die
auslidndische biirgerliche Offentlichkeit setzte den Ubergriffen
Grenzen. So wurde eine Welle antijiidischer Krawalle im Som-
mer 1935 gestoppt, um die Selbstdarstellung des Faschismus
durch die Olympiade 1936 nicht zu storen.

In den Jahren 1936/1937 stief der Aufriistungskurs des 3.
Reichs an seine inneren Grenzen. Die 1933 brachliegenden Ka-
pazitiiten waren insbesondere durch die Riistungsproduktion voll
beschiftigt. Immer dringender machte sich ein Mangel an Ar-
beitskréften bemerkbar. Vor dem Hintergrund der Vollbeschif-
tigung wuchs die Unzufriedenheit in der Bevolkerung, beson-
ders in der Arbeiterschaft, iiber die gedriickte Lebenshaltung.
Selbst iiber die Deutsche Arbeitsfront wurden Forderungen nach
hoheren Lohnen und Verbesserung der Versorgung gestellt.
Nachdem die inneren Hilfsquellen erschdpft waren, hitte eine in-
nere Losung dieser Probleme nur durch eine Abkehr von der Rii-
stungswirtschaft und eine scharfe wirtschaftliche Krise erfolgen
koénnen. Damit wire aber der Klassenkampf wieder offen zutage
getreten, mit der Gefahr, mit der faschistischen Herrschaft auch
die Herrschaft des Kapitals wegzufegen.

Der Aufbau ,besonderer Handelsbeziehungen“ zu den Staa-
ten Osteuropas, d.h. die Auspliinderung dieser Lander auf dem
Weg der Handelsverschuldung und fiir Deutschland vorteilhafter
Kompensationsgeschifte, konnte die nun erforderlichen dufieren
Hilfsquellen nur fiir eine begrenzte Zeit bereitstellen. Der Druck
wuchs, sich diese Quellen direkt zu sichern, sollten nicht scharfe
Konflikte im Inneren aufbrechen. Im Krieg und durch den Krieg
muBte die kapitalistische Klassenherrschaft in Deutschland ge-
sichert werden.

Die innere politische Vorbereitung auf den Krieg hatte zwei
Seiten: auf der einen die Unterdriickung der besonders in der
Arbeiterschaft aufkeimenden Unzufriedenheit, verbunden mit



der Ausschaltung von Ansatzpunkten fiir die Organisierung von
Widerstand; auf der anderen die Mobilisierung der faschisti-
schen Massenbasis fiir diesen Zweck und fiir ihre Rolle als po-
litisch stabiles und verlaBliches Riickgrat des Krieges. Ein Ele-
ment des Terrors und ein Ansatzpunkt der Mobilisierung ist
wiederum die Politik gegen die Juden.

Mit dem sprunghaften Anwachsen der Aktivititen zur Aufspii-
rung, Aushebung und Vernichtung von Widerstandsstrukturen
wurden auch die Angriffe auf die jidische Bevolkerung ver-
schirft. 1938 wird eine Batterie von Gesetzen verabschiedet, die
die vollige Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschafts- und Ge-
sellschaftsleben in Deutschland, ihre Isolierung als Bevélke-
rungsgruppe einleiten. Jiidische Vermégen werden konfisziert,
zum Teil zugunsten der Staatskasse, zum Teil zugunsten einzel-
ner Faschisten. Die Ubergriffe auf jidische Einrichtungen und
Geschifte nehmen sprunghaft zu, gipfeln in den Novemberpo-
gromen des Jahres 1938,

Die Politik der Nazis seit 1933 richtete sich zum Teil gegen
Personen, die vor 1933 von ihrer Umgebung nicht als Juden an-
gesehen wurden und sich auch selbst nicht als Juden begriffen.
Sie wurden erst durch die Rassenideologie und deren Umset-
zung in Rassengesetze und Ariernachweise ,als Juden identifi-
ziert”, d.h. zu Juden gemacht. ,Wer Jude ist, bestimme ich*, sag-
te Géring.

Damit wird in einer Situation, in der versucht wird, jede Re-
gung von Widerstand durch Bespitzelung und Terror im Keime
zu ersticken, eine Gruppe zum Teil erst geschaffen und als Grup-
pe isoliert, die den inneren Feind sichtbar zu reprisentieren ver-
spricht. Die Mobilisierung zu Ubergriffen gegen die Juden und
die antijidische Hetze verschmelzen auch aus dieser Sicht mit
dem Kampf gegen die Gegner des Systems.

Politik gegen die Juden in den besetzten und
annektierten Gebieten

Die faschistische Politik gegeniiber den eroberten Landern be-
schrinkt sich nicht auf die Beseitigung von Widerstand gegen die
deutsche Besatzung und die militirische Sicherung des Gewon-
nenen. Sie ist von Anfang an auf die 6konomische Einbindung
dieser Linder in die Kriegswirtschaft und auf die Aneignung der
fiir die Aufrechterhaltung und den Ausbau der Kriegsproduktion
erforderlichen Rohstoffe gerichtet. Diese Ziele werden auf un-
terschiedliche Art und Weise erreicht. Wihrend in Westeuropa
Teile der nationalen herrschenden Klassen in die Besatzungspoli-
tik eingebunden werden und nationale Entscheidungsgremien
ein gewisses Maf} an Einfluf behalten und in Osterreich und Ru-
minien ,befreundete Bewegungen“ an der Macht beteiligt wer-
den, werden die osteuropdischen Eroberungen, insbesondere Po-
len, volistindig der deutschen Verwaltung unterworfen.

Die Bedeutung, die die Politik gegen die Juden im Rahmen der
Besatzungspolitik hatte, unterschied sich von Land zu Land stark
nach dem direkten EinfluB deutscher Verwaltung, nach der Be-
deutung des jiidischen Bevolkerungsteils und nach der Tradition
des Antisemitismus in den politischen Klassenauseinanderset-
zungen des betreffenden Landes.

So lieBen z.B. die faschistischen Machthaber bis Mitte 1943
in Ddnemark Parlament und Konig im Amt. Die dinische Ar-
mee, Marine und Polizei bestanden weiter. Bis auf kleine Grup-
pen hatte es in Danemark keine antisemitische Tradition und
Sammlung gegeben. Auch nach dem deutschen Uberfall wurdén
keine antisemitischen Gesetze erlassen. Erst als Dédnemark — i
Rahmen des ,totalen Kriegs“ — 1943 besetzt wurde, versuchten
die faschistischen Machthaber, die sich in den vorangegangenen
Jahren auf ,,Ermahnungen® beschrinkt hatten, die ddnischen Ju-
den in die Konzentrationslager zu deportieren. Die meisten da-
nischen Juden konnten jedoch nach Schweden entkommen.

~Anschlu* und ,Gleichschaltung® Osterreichs 1938 hatten
wie in Deutschland die Zerschlagung der Arbeiterorganisatio-
nen (die bereits unter Dollful begonnen worden war) und eine
scharfe Politik gegen die Juden zur Folge, die allerdings von den
innen- und auBenpolitischen Riicksichten, die in Deutschland
wihrend der vorangegangenen Jahre noch gegoiten hatten, frei
war. Von der Verbannung der Juden aus dem Wirtschafisleben
konnten, dhnlich wie in Deutschland, die Gefolgsleute der 6ster-
reichischen NSDAP profitieren. Stirker als in Deutschland be-
miihte sich die faschistische Fithrung jedoch in Osterreich be-

reits, die Vermogensgewinne aus der ,, Arisierung*® in die Tasche
des deutschen Staates statt in die einzelner Nazis flieen zu las-
sen. Hier wird ein Widerspruch zwischen den 6konomischen An-
spriichen der Kriegsfithrung und der ideologischen, politischen
und materiellen Sicherung der eigenen Massenbasis deutlich.

In Polen lebten fast 40% der jiidischen Bevolkerung Europas.
Sowohl im Handel als auch im Handwerk nahmen die polnischen
Juden eine zentrale Rolle ein. Die Zersetzung der feudalen Ge-
sellschaft, ohne dafl eine industrielle Entwicklung einen Aus-
gleich geschaffen hiitte, hatte zu einer sprunghaften Verarmung
weiter Teile der Judlschen_Bevolkerung gefiihrt. Zusammen mit
scharfen antisemitischen Ubergriffen hatte dies zur Folge, daf
Hunderttausende polnischer Juden seit dem Ende des 19. Jahr-
hunderts ausgewandert waren.

Die Unterordnung Polens unter die faschistische Herrschaft
ging, wie in Deutschland und Osterreich, mit der Zerschlagung
politischer Organisationen einher, die Ansatzpunkte fiir Wider-
stand hitten sein konnen. Die Politik gegen die Juden (wie auch
gegen die dort lebenden Polen) im annektierten Teil Polens, des-
sen gesamte Wirtschaft, Landwirtschaft, Handel und Industrie
in die Hande Deutscher (Siedler) gebracht werden sollte, zielte
auf ihre wirtschaftliche Ausschaltung und Deportation in das
nicht annektierte Generalgouvernement.

Im Generalgouvernement versuchte die deutsche Besatzungs-
macht durch die Politik gegen die Juden, insbesondere durch die
Vergabe jiidischer Geschéfte an ,verldBliche“ Polen, an der an-
tisemitischen Tradition in Polen anzusetzen. Auf diese Weise soll-
te eine Basis fiir die deutsche Besatzung in Teilen der polnischen
Bevolkerung geschaffen werden, ein polnischer ,Mittelstand“
als verlaBliche politische Stiitze entstehen. Diese Versuche sind
weitgehend gescheitert. Das Ausmafl und Tempo der Auspliin-
derung des gesamten Generalgouvernements fiir die Zwecke der
deutschen Riistung lief der Zufriedenstellung eines Teils der pol-
nischen Bevolkerung entgegen.

Die Zersplitterung des Handels im Generalgouvernement setz-
te dem Zugriff der Besatzungsmacht auf die Reichtiimer des Lan-
des Grenzen. Die weitgehende Beseitigung des meist jiidischen
Kleinhandels durch Ausschaltung und Gettoisierung der Juden
sollte die Voraussetzungen fiir einen konzentrierteren Zugriff
schaffen.

Fiir die polnischen Juden war die Vertreibung aus den annek-
tierten Gebieten und die Ausschaltung aus ihren bisherigen wirt-
schaftlichen Funktionen mit der fast vollstindigen Konzentration
in Gettos verbunden und mit der Ausbeutung eines Teils in Be-
trieben der Ristungswirtschaft, die die deutschen Besatzungs-
behdrden oder deutsche Firmen betrieben. In noch extremerer
Weise als in Deutschland waren fiir die polnischen Juden mit ih-
rer Isolierung auch die Méglichkeiten der Reproduktion abge-
schnitten. Hunger, Krankheiten, Elend priagten das Leben in den
Gettos.

Triger der Besatzungspolitik in Polen — wie in den von
Deutschland eroberten Gebieten iiberhaupt — sind auf der einen
Seite diverse Wirtschafts- und Verwaltungsinstanzen, die sich
nicht nur aus der NSDAE sondern auch aus ,,unpolitischen* Fach-
leuten aus Biirokratie und Wirtschaft rekrutieren. Die Politik des
politischen und rassistischen Terrors jedoch wurde in aller Regel
von Organisationen wie Gestapo und Waffen-SS umgesetzt, de-
ren Mitglieder aus der Massenbasis des Faschismus ausgewihlt
und fiir ihre Aufgaben auf diese Weise praktisch und ideologisch
vorbereitet waren. Diese Teile der faschistischen Kriegsmaschi-
ne hatten sich fest mit den Raubzielen des Faschismus verbunden
und fanden in der faschistischen Herren- und Rassenideologie ei-
ne Rechtfertigung fiir ihren Terror gegen die Zivilbev6lkerung
und besonders gegen die Juden. In den Wehrmachstruppen, die
sich insbesondere in der Sowjetunion und auf dem Balkan am
Terror gegen die Zivilbevolkerung beteiligten, waren diese Vor-
aussetzungen in geringerem Mafle vorhanden. So waren der
Massencharakter der faschistischen Bewegung vor 1933 und der
Erhalt und zum Teil auch Ausbau dieser Massenbasis wihrend
und durch die faschistische Herrschaft selbst wichtige Voraus-
setzungen fiir die faschistische Barbarei wihrend des Krieges.

Die Vernichtung der europiischen Juden

In den ersten Kriegsjahren rollte die deutsche Kriegsmaschine
von Erfolg zu Erfolg. Die erfolgreichen Blitzkriege driicken auf
der einen Seite aus, wie weitgehend es dem deutschen Faschis-
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mus gelungen war, durch eine Mischung von Terror gegen jeden
Widerstand, sorgfiltige Befriedigung der grundlegenden Lebens-
bediirfnisse der deutschen Bevolkerung und Mobilisierung sei-
ner Massenbasis alle Energien der Gesellschaft auf den Krieg
auszurichten.

Auf der anderen Seite weisen sie auf die grundlegende Schwi-
che des deutschen Imperialismus im 2. Weltkrieg hin: auf seine
— im Vergleich zu seinen Gegnern — schmale materielle Basis.
Bereits vor dem Krieg war die Weiterentwicklung der Kriegs-
produktion nur durch die verschirfte Ausbeutung Siid-Ost-
europas moglich gewesen. Die ersten Eroberungen dienten be-
reits dazu, der Kriegsmaschine die bendtigten Ressourcen und
der deutschen Bevolkerung Nahrungsmittel zufithren zu kénnen.
Bereits mit der Entwicklung des Zwei-Fronten-Kriegs nach dem
Angriff auf die Sowjetunion am 22. Juni 1941, vor allem aber
mit dem Scheitern der Blitzkriegsstrategie im Krieg gegen die
SU,wurde das Verhiltnis der Ristungsanforderungen zu den ma-
teriellen Moglichkeiten immer kritischer. Die erforderliche Aus-
dehnung des Militirpotentials, ab 1944 seine bloBe Aufrechter-
haltung, erforderten die Heranfiihrung zusitzlicher Rohstoffe,
Lebensmittel und Arbeitskraft, die mit den bisherigen Mitteln
der Besatzungspolitik nicht mehr abzupressen waren.

Das deutsche Kapital und der Faschismus sahen sich damit
nicht nur mit der Gefahr einer militirischen Niederlage, sondern
auch mit der Gefahr des ,,Zusammenbruchs der inneren Front*
konfrontiert. Die Erfahrungen des deutschen Imperialismus im
ersten Weltkrieg: die Zersetzung der Armee, die Novemberre-
volution, die Gefahr des Zusammenbruchs der kapitalistischen
Herrschaft, hatten die Innenpolitik des Faschismus bereits in den
vorangegangenen Jahren mitbestimmt. Mit den Problemen des
deutschen Vormarsches an der Ostfront bereits 1941, vollends
mit der Niederlage vor Stalingrad im Winter 1942/43, wird diese
Gefahr akut. Wie wird die Bevolkerung auf Niederlagen, auf ei-
nen moglichen Zusammenbruch der Versorgung reagieren? Wer-
den wir zur Rechenschaft gezogen fiir das, was wir angerichtet
haben? Diese Fragen stellte sich nicht nur die faschistische Fiih-
rung. Auch die Teile der faschistischen Massenbasis, die sich an
der Auspliinderung der Bevolkerung, am Terror gegen ,Volks-
schédlinge* und an der Politik gegen die Juden beteiligt und da-
von profitiert haben, mufiten fiirchten, zur Verantwortung gezo-
gen zu werden. In dieser Situation entstand in der faschistischen
Fihrung wie in der deutschen Bourgeoisie der Zwang und in der
Massenbasis des Faschismus die Bereitschaft zum ,totalen
Krieg“. Damit begann der Faschismus, die kapitalistische Bar-
barei, um das Uberleben zu kimpfen, nach auien gegen die So-
wjetunion als ihrem schirfsten Kriegsgegner, nach innen gegen
die Gefahr der sozialen Revolution.

Mit der gesteigerten Ausplinderung der besetzten Gebiete und
der Ausdehnung des Krieges selbst wird es fiir die deutsche Be-
satzung schwerer, die politische Kontrolle iiber diese Gebiete auf-
rechtzuerhalten. Nach dem Angriff auf die SU ist das deutsche
Heer im Osten mit einem — kommunistisch gefiihrten — Par-
tisanenwiderstand konfrontiert, dem es gelingt, dringend bend-
tigte Krifte hinter den Fronten zu binden und der — nicht zuletzt
wegen der deutschen Besatzungspraxis — von der Bevolkerung
unterstiitzt wird. Zur Bekdmpfung dieses Widerstands werden
drakonische ,Vergeltungsmafinahmen® wie MassenerschieBun-
gen und Vernichtung ganzer Dorfer gegen die Zivilbevolkerung
ergriffen.

Die gezielte Aussonderung und Liquidierung kommunisti-
scher Kader war seit dem Angriff auf die SU Teil der deutschen
Kriegspolitik. So erging bereits am 6. Juni 1941 der ,,Kommis-
sarbefehl”, der die sofortige Liquidierung ,,im Kampf oder im
Widerstand ergriffen(er)” kommunistischer Funktionire anord-
nete. Am 17. Juni 1941 ergeht Weisung, ,,politisch untragbare Ele-
mente“, das heiflit sowjetische Staatsbeamte, kommunistische
Funktionire und Juden,aus Kriegsgefangenenlagern in der SU zu
entfernen: Selektion fiir die Konzentrationslager oder die sofort-
ige Erschiefung als Mittel des politischen Terrors.

Diese Beispiele weisen darauf hin, daB der Krieg gegen die
sozialistische Sowjetunion von vornherein ein Vernichtungs-
krieg war. Anders als in Westeuropa gab es in der SU keine herr-
schende Bourgeoisie, von der Teile hitten bereit sein konnen, mit
dem Faschismus zu kooperieren. Der deutsche Imperialismus
stand in diesem Krieg einem antagonistischen Gesellschaftssy-
stem gegeniiber, dessen vollige Zerstdrung die Voraussetzung
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der Eroberung war. Bereits hieraus ergibt sich eine Grundlage
fiir eine neue Dimension des faschistischen Terrors.

Wirtschaftlich fuBt der ,totale Krieg“ auf einem europaweiten
System der Zwangsarbeit, das sich vor allem nach dem Angrift
auf die SU herausbildet und in dem fiir die Reproduktion der Ar-
beitskraft kein Platz mehr ist und ,Vernichtung durch Arbeit*
zum Prinzip der Anwendung von Arbeitskraft im Abermillio-
nen-Mafstab wird. Dieses Prinzip war nur durchsetzbar durch
eine extreme Steigerung des Terrors. Nicht nur in Deutschland
selbst, sondern besonders in den besetzten Landern, die als Lie-
feranten der zur Vernichtung preisgegebenen Arbeitskraft aus-
ersehen waren. Die Durchkdmmung von Wohngebieten, Erschie-
Bungen als Vergeltung fiir Anschlage und Widerstand, der Ent-
zug von Lebensmitteln reichten nicht aus, um Massen zu zwin-
gen, sich zu Tode zu arbeiten. Erst die Alternative: sofortige Li-
quidierung oder eine Restspanne des Lebens auch unter elend-
sten Bedingungen vermochte das fiir eine Spanne von wenigen
Jahren.

Die Vorbereitungen fiir die ,,Endlsung“ begannen wenige Wo-
chen nach dem Angriff auf die SU, die Vernichtung in Gaswagen
im Herbst 1941, die Massenvernichtung in Gaskammern im Som-
mer 1942. Seit 1942 werden die KZ-Betriebe — oft fiir den Be-
darf der Waffen-SS — ausgebaut. Im Sommer 1942 wird das
IG-Farben Werk in Auschwitz fertiggestellt.

Die Selektionsrampen der Konzentrationslager, die ,,Endl6-
sung der Judenfrage“ und die Zwangsarbeit nicht nur bei IG-Far-
ben in Auschwitz, sondern auch in der deutschen Kriegsindu-
strie sind untrennbar verbunden.

Durch die faschistische Politik seit 1933 und dann in den im
Krieg besetzten Liandern waren die Juden wirtschaftlich und ge-
sellschaftlich isoliert, in Osteuropa in Ghettos konzentriert wor-
den. In den Lindern, in denen sie einen erkennbaren Anteil der
Bevolkerung darstellten, war der Antisemitismus bereits vor
dem Krieg ein Mittel der biirgerlichen Klassenpolitik gewesen.
Fiir die Massenbasis des Faschismus waren Herrenmenschen-
ideologie und antisemitischer Rassismus bereits vor 1933 wesent-
liche Bestandteile ihres Denkens gewesen. Seine Mobilisierungs-
kraft in der faschistischen Basis hatte der Antisemitismus seit
1933 immer wieder bewiesen.

Der ,Vernichtung durch Arbeit“ fiel auch ein Grofiteil der 3,3
Millionen Kriegsgefangenen aus der Sowjetunion, die bis zum
Mai 1944 umkamen, zum Opfer. Die Juden standen jedoch im
Zentrum dieser Offensive, weil ihre Vernichtung den geringsten
Widerstand in den besetzten Gebieten hervorrief, weil die Hand-
langer des Faschismus in den Verwaltungen und Lagern an Threr
Vernichtung mitzuwirken am ehesten bereit waren, sogar in dem
BewuBtsein handeln konnten, trotz aller Niederlagen und Pro-
bleme doch noch an der Erreichung eines Ziels der faschisti-
schen Bewegung, der ,,Endlosung der Judenfrage*, mitzuwirken.

Sie betrachteten, vor dem Hintergrund der Entwicklung in
Deutschland seit 1933, die Vernichtung der Juden als Kampf ge-
gen einen,,monstrosen inneren Feind*, der schlagbar war. Den
nicht-faschistischen Teilen der deutschen Bevolkerung dagegen,
insbesondere der Arbeiterschaft, hielten der Abtransport der Ju-
den und die Geriichte und Nachrichten tber die Vernichtungs-



lager vor Augen, was auch ihnen geschehen wiirde, wenn sie Wi-
derstand leisteten.

Die ideologische Begriindung der Judenvernichtung war ein
wesentlicher Faktor fiir die Terrorbereitschaft der an ihr Betei-
ligten. Ohne diese Begriindung wire es kaum méglich gewesen,
ein solch reibungsloses Funktionieren der Selektionsdrohung zu
erreichen.

Im Zusammenhang mit der Vernichtung standen auch der un-
mittelbaren Kriegsfiihrung abtrigliche Einzelentwicklungen. So
z.B. wenn etwa fiir Materialtransporte an die Front dringend ge-
brauchte Transportkapazitiiten fiir Judentransporte bereitgestelit
wurden. Das beweist jedoch nicht etwa die rein ideologische Mo-
tivation der Judenvernichtung. Es zeigt mit der Notwendigkeit,
den Schein einer ideologischen Motivation aufrechtzuerhalten,
daB die Politik des Faschismus nicht allein wirtschaftlichen
Zielen dient. Sie muB dariiber hinaus das wirtschaftlich
aus den Interessen des Kapitals Notwendige politisch durchset-
zen: Durch die Niederhaltung von Klassenwiderstand und den Er-
halt ihrer Massenbasis.

Planer und Wirtschaftsfachleute des Faschismus in Berlin oder
in den Wirtschaftsimtern der besetzten Gebiete hatten Begriin-
dungen fiir die Judenvernichtung, die aus ihrer Sicht nichterner
schienen. Bereits in den 30’er Jahren hatten wissenschaftliche
Untersuchungen hervorgehoben, dafl im krisengeschiittelten Ost-
europa mehr Menschen lebten, als fiir eine eintrigliche kapita-
listische Verwertung angewandt werden konnten. Aus diesen Er-
wigungen waren zundchst weitreichende ,,Umsiedlungs“pline
entstanden. Die ,iiberflissigen Esser sollten zu Millionen in
Gebiete in der UdSSR geschafft werden, in denen sie nur hitten
verhungern kénnen. Der Blick auf dieses ,,Problem® war durch
die negative Wirtschaftsbilanz der Gettos ,gescharft* worden.
Im Verhéltnis zum wirtschaftlichen Ertrag war die Versorgung
der Menschen zu teuer. Aus einem solchen Blickwinkel erschien
die Judenvernichtung dann als ,Teillssung des Problems der
Uberbevélkerung“. Die Barbarei des Uberlebenskampfes des Fa-
schismus erschien als positiver Beitrag fiir die ,,Neuordnung des
Wirtschaftsraumes“ in Hinblick auf eine Nachkriegsordnung
des Faschismus.

Die Frage der Schuld

Es war der Sieg der alliierten, insbesondere der sowjetischen
Truppen, der der faschistischen Herrschaft in Deutschland ein
Ende setzte, nicht der innere Widerstand der deutschen Arbei-
terklasse.

Die Fihigkeit des Faschismus, bis auf die letzen Kriegsjahre
die Versorgung der Bevolkerung sicherzustellen, hat — zusam-
men mit dem Terror — dazu beigetragen, daB breite Ansitze fiir
Widerstand nicht entstanden sind. Durch materielle Vorteile, Er-
offnung von Karrieren im faschistischen Staat, Begehrlichkeit
auf Beteiligung an den Ergebnissen der Raubkriege, Berauschen
an den ,Erfolgen* des Regimes, schlieBlich durch die Beteili-
gung an den Verbrechen des Faschismus und die Angst, zur Ver-
antwortung gezogen zu werden, konnte die kleinbiirgerliche Ba-
sis des Faschismus bis zuletzt eingebunden werden.

Als sich die Kriegsniederlage abzeichnete,war, wie im 1. Welt-
krieg, der Grofiteil der deutschen Arbeiter an der Front. Die Ent-
wicklung von Widerstand wurde jedoch dadurch erschwert, daf}
die Truppen sich nicht wie 1918 relativ stabil im Stellungskampf,
sondern — nach dem Zusammenbruch der Ostfront — im ra-
schen Riickzug befanden. .

Das Pochen auf bedingungslose Kapitulation (auf das die USA
und Grofibritannien bestanden hatten) und der gezielte Bomben-
krieg gegen Arbeiterwohngebiete signalisierte, daB auch nach ei-
nem Sturz Hitlers die Westallierten keine Entwicklung revolu-
tiondrer Krifte in Deutschland zulassen wollten. Dadurch wur-
den die Perspektiven eines revolutioniren Widerstands in
Deutschland beschnitten. Diesen Rahmen akzeptierte auch die
Sowjetunion, indem sie sich auf Biindnisse mit sozialdemokra-
tischen Exilpolitikern, biirgerlichen Kreisen und Offizieren im
Rahmen der Volksfrontpolitik beschrinkte, um das Kriegsbiind-
nis mit USA und GroBbritannien nicht zu gefihrden.

In den Jahren von 1933 bis 1942 konnten die aus den Weimarer
Organisationen entstandenen illegalen Widerstandsstruktureh
weitgehend zerschlagen und die Neubildung solcher Strukturen

weitgehend verhindert werden. Erst nach der bedingungslosen
Kapitulation entstand ein (insbesondere in den Westzonen durch
die Besatzungspolitik sehr begrenzter) Spielraum, den die gerin-
gen Krifte der Arbeiterbewegung, die den Faschismus physisch
und politisch iiberlebt hatten, zu schwachen Versuchen eigenstin-
diger Organisierung ausnutzen konnten.

Diese Tatsachen beleuchten die Schwere der Niederlage, die
die Machtergreifung des Faschismus und 12 Jahre faschistischer
Herrschaft fiir die revolutionidre Bewegung in Deutschland be-
deuten. DaB mit der Zerschlagung und Niederhaltung von Klas-
senorganisierung auch das Klassenbewufisein in der deutschen
Arbeiterschaft weitgehend zerstort wurde, die demoralisieren-
den Wirkungen der Niederlage 1933, dann die Unmdéglichkeit,
den Faschismus selbst zu stiirzen, schliefilich das Besatzungsre-
gime (unter anderen Vorzeichen als in den Westzonen auch in
der sowjetischen Zone) strahlen in ihren Auswirkungen bis heute
aus. Sie sind ,historisches Erbe* der Krifte in der BRD, die heu-
te dazu beitragen wollen, die Voraussetzungen fiir den Sturz der
herrschenden Klasse zu schaffen, weil diese Auswirkungen Gren-
zen fiir die Entwicklung von Klassenwiderstand setzen, die iiber-
wunden werden miissen. ,,Erbe“ jedoch nicht nur fiir sie, son-
dern auch fiir reformerische und demokratische Bewegungen,
die Interessen gegen die Herrschenden durchsetzen wollen.

Mit der Vorstellung einer ,gemeinsamen Schuld des deut-
schen Volkes“ fiir den deutschen Faschismus und seine Verbre-
chen ist ein solches Verstindnis der Verantwortung fiir die eigene
Geschichte unvereinbar.

Die Alternative von 1933 lautete: Faschismus oder Biirger-
krieg, mit der moéglichen Folge der sozialen Revolution. Einen
dritten Weg, einen auf der Grundlage der Weimarer Verfassung,
gab es nicht mehr. Die Beseitigung des Faschismus nach 1933
hétte dem Kriegswiiten und der Massenvernichtung Einhalt ge-
boten oder beides verhindert. Damit wire aber gleichzeitig die
Frage nach dem Sturz der kapitalistischen Herrschaft insgesamt
und nicht nur ihrer faschistischen Form auf die Tagesordnung ge-
setzt worden. Denn wire einmal die Kraft entstanden, den Fa-
schismus wegzufegen, hitte es — nach der Erfahrung von 1918,
nach dem Bankrott mit sechs Millionen Arbeitslosen und Mas-
senelend — eine kampflose Einwilligung in eine biirgerliche De-
mokratie kaum geben kénnen.

Viele auch derer, die den Faschismus wegen seiner Brutalitit
ablehnten, schreckten vor dieser Aussicht, vor der weiterhin be-
stehenden Alternative — Faschismus oder Kommunismus —
zurick, blieben passiv, weil sie sich ihr nicht stellen wollten.
Wenn wir die Haltung zur Frage der Revolution zum MaBstab
unserer Auseinandersetzung mit den Klassenkriften in Deutsch-
land wihrend des Faschismus, ihren verschiedenen Sektoren, ih-
rer politischen Vertreter und Vorstellungen machen, stellen wir
Unterschiede und Gegensitze fest. Die unter dem gewaltsam her-
gestellten Zwangskorsett der ,Volksgemeinschaft* wirkenden
Klasseninteressen werden sichtbar.

Faschismus oder Biirgerkrieg? Welche Stellung zu dieser Fra-
ge nehmen die Vertreter ,,unserer” von den Westmachten wieder
in die wihrend der ,,braunen Zeit“ von ihren faschistischen Kias-
senbriidern ausgepolsterten Sessel gesetzten herrschenden Klas-
se ein, die uns in die Pflicht der Kollektivschuld nehmen wollen,
von der sie selbst sich bereits zu verabschieden suchen? In Siid-
afrika und Chile, im Krieg gegen Nicaragua? Mit der Behaup-
tung, Faschismus und Kommunismus seien im Grunde dasselbe,
die ihre ideologische Grundlage im Kampf gegen die SU und ge-
gen die Entwicklung von Klassenwiderstand in der BRD ist?

Die Machtergreifung des Faschismus war Ergebnis der Klas-
senkimpfe in der Endphase der Weimarer Republik, die Politik
des Faschismus an der Macht zugespitzter Klassenterror nach
innen und auflen. Die herrschenden Klassen in Deutschland, die
kleinbiirgerlichen Massen, die dem Faschismus folgten und die
Krifte der deutschen Arbeiterbewegung waren weder in gemein-
samer Schuld noch in gemeinsamer Verantwortung verbunden.
Auch die Klassenkrifte, die sich heute in der BRD mehr verdeckt
als offen gegeniiberstehen, tragen nicht nur keine gemeinsame
Schuld. Sie tragen vielmehr aus der Geschichte heraus eine ge-
gensitzliche Verantwortung, die durch ihr gegensitzliches Klas-
seninteresse bestimmt wird. Letztlich: Die Verantwortung der
Bourgeoisie, die/biirgerliche Klassenherrschaft (mit allen jeweils
erforderlichen Mitteln) zu erhalten gegen die Verantwortung der
revolutiondren Bewegung, diese Herrschaft zu stiirzen. |
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Von Roosevelt zur Hafenstrage: ZUI GESChiChte
der Kollektivschuld-ldeologie

Die Frontenbildung im Nahen Osten zieht unweigerlich eine
Frontenbildung im Innern der BRD nach sich. Aktionen wie die
der HafenstraBe in Hamburg (das Wandgemailde mit den Boy-
kottlosungen gegen Israel) treffen auf eine nach wie vor leben-
dige Ideologie in der BRD: Die These von der Kollektivschuld
der ,,Deutschen”. Was nun unter diesem Kollektiv der Deutschen
zu verstehen ist, bleibt im Dunkeln.

Jene, die heute mit diesen Thesen auftreten (auch wenn sie
»Linke"“ sind), erheben zugleich den Anspruch, die faschistische
Vergangenheit aufzuarbeiten. Was aber stattdessen geschieht, ist
die Ubernahme und Fortsetzung einer Politik, die den Klassen-
charakter der BRD-Gesellschaft seit Kriegsende verschleiert hat.

Anders als es heute viele wahrnehmen wollen, ist es gerade
die Kollektivschuld-These gewesen, die es der herrschenden
Klasse mit ermoglicht hat, nach 1945 wieder in die alten Posi-
tionen zu kommen. Und sie war ein wichtiges Mittel, um die Aus-
schaltung der Krifte aus dem proletarischen Widerstand nach
1945 zu rechtfertigen. Diese geschichtlichen und gesellschaftli-
chen Hintergriinde der Schuldfrage wollen wir hier skizzieren.

Kollektivschuld: Ideologie alliierter Klassenpolitik

Noch wihrend des zweiten Weltkrieges begann bei den Alliierten
der Anti-Hitler-Koalition eine Diskussion iiber die Zukunft
Deutschlands nach einem Sieg iiber Hitler-Deutschland. Eine
wichtige Frage dabei war, inwieweit man zwischen den Faschi-
sten (und den tragenden Kriften, der herrschenden Klasse) und
dem ,,deutschen Volk* unterscheiden konne. Ideologischen Aus-
druck fand die Diskussion in den Auseinandersetzungen zwi-
schen den deutschen Emigranten, vor allem in den USA. Auf der
einen Seite formulierte der Schriftsteller Emil Ludwig 1942:

»Nicht weil Hitler Europa versklavt hat, sondern nur, weil die
Deutschen die weltgeschichtliche Moglichkeit einer Demokratie
verloren und sich in einen Sklavenstaat zuriick verwandelt ha-
ben, nicht als Strafe, sondern zum Schutz der Welt miissen sie
die Regierung auf einige Zeit abgeben. Dies wird ohne Camps
und Hlinrichtungen, in einer vollkommen humanen Form moglich
sein.*

Auf der anderen Seite hief es beim Nationalkomitee Freies
Deutschland, das selber in den Vorstellungen einer nur biirger-
lich-demokratischen Losung befangen blieb: ,,Auch wir halten
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es flir notwendig, scharf zu unterscheiden zwischen dem Hitler-
regime und den ihm verbundenen Schichten einerseits und dem
deutschen Volk andererseits“> Der Schriftsteller Thomas
Mann, der diesen Aufruf erst unterstiitzen wollte, zog seine Un-
terschrift zuriick — sie war ihm zu ,patriotisch“. Er hielt es fiir
nachvollziehbar, ,wenn die Alliierten Deutschland zehn oder
zwanzig Jahre lang ziichtigen 3

Hinter dieser ideologischen Kontroverse verbargen sich die wi-
derspriichlichen Kriegsziele der Alliierten. Bereits Ende 1942
wurde deutlich, daB die USA die , bedingungslose Kapitulation®
Deutschlands als Kriegsziel verfolgten. Die Sowjetunion zogerte
zu diesem Zeitpunkt noch, dieses Ziel zu unterstiitzen. Mit den
Worten: ,,Die Hitler kommen und gehen, das deutsche Volk bleibt
bestehen’, hatte Stalin noch zu erkennen gegeben, daf} es um die
Brechung der faschistischen Herrschaft ging. Auf der Teheraner
Konferenz 1943 aber schlof sich auch die Sowjetunion der For-
derung nach einer bedingungslosen Kapitulation an. Einer der
Griinde fiir das Einlenken der Sowjetunion war ihre Furcht vor
einem moglichen Separatfrieden der Westmichte mit Deutsch-
land.* Das Kriegsziel der bedingungslosen Kapitulation war al-
so zwischen den Alliierten auch ein Kompromil — zur Verhin-
derung von Separatlésungen der verschiedenen Biindnisteile.

Dieses Kriegziel bedeutete aber auch, daBl die imperialisti-
schen Verbiindeten, USA und Grofibritannien, nicht mehr davon
ausgingen, daB die deutsche Bourgeoisie aus eigener Kraft eine
kapitalistische Losung herbeifiihren konnte. Noch zu Beginn des
Krieges hatten Vertreter jenes Teils der deutschen Bourgeoisie,
der das sinkende faschistische Schiff verlassen wollte, die Mog-
lichkeiten eines (separaten) Friedensabschlusses ausgelotet. Als
ihre Fiirsprecher traten hier der Ex-Kanzler Briining und Goer-
deler auf. Sie wollten, daB die deutsche Bourgeoisie — auch bei
einem Sieg der Alliierten — ihre politische Souverinitit behalten
sollte — so wie am Ende des ersten Weltkrieges. Aber es wurde
bald ersichtlich, daB diesen biirgerlichen Politikern die entschei-
denden Krifte fehiten. Die Hoffnung, die Wehrmacht wiirde Hit-
ler stiirzen und so eine kapitalistische Losung erméglichen, blieb
triigerisch. Die Generale und der Grofiteil des Offizierskorps
firchteten (wie schon 1933) den ,Sieg des Bolschewismus®
mehr als die Nazis. Eine kapitalistische Lésung konnte danach
nur noch in der Besetzung und bedingungslosen Kapitulation be-
stehen. 1918, nach dem verlorenen ersten Weltkrieg, war es der
deutschen Bourgeoisie noch méglich, die soziale Revolution mit



den eigenen Kriften und Mitteln zu ersticken. Dies blieb nun,
nach dem verlorenen zweiten Weltkrieg, den Alliierten liberlas-
sen.

Die nackten materiellen und klassenpolitischen Ziele und In-
teressen der Westmichte versteckten sich hinter Formeln wie
»Freiheit und Demokratie“. Roosevelt schrieb 1944 an Morgen-
thau: ,,Wir miissen hart mit Deutschland umgehen ... und ich mei-
ne das deutsche Volk, nicht nur die Nazis. Wir miissen das deut-
sche Volk entweder kastrieren,oder man muf es so behandeln,
dap sie nicht nochmal Leute hervorbringen, die auf dem gleichen
Wege wie bisher weitermachen wollen “3

1945 formulierte die Potsdamer Konferenz aller vier Besat-
zungsmichte die Schuldformel: ,, Alliierte Armeen fiihren die Be-
satzung von ganz Deutschland durch, und das deutsche Volk
fangt an, die furchtbaren Verbrechen zu biissen, die unter der Lei-
tung derer, welche es zur Zeit ihrer Erfolge offen gebilligt hat
und denen es blind gehorcht hat, begangen wurden *®

In seinem Aufsatz iiber die Potsdamer Beschliisse kommentier-
te August Thalheimer den politischen Sinn der Schuldformel:
wDer allgemeine Sinn davon, dafs man dem deutschen Volke die
Schuld fiir Nazismus und Krieg gibt, kann wohl nur sein, daf3
es keine Revolution gegen das nazistische Regime vor und wdh-
rend des Kriegs durchgefiihrt hat (...) wahrend des Kriegs selbst
war die politische Kriegsfiihrung der Allierten auf ein doppeltes
Ziel abgestellt: Deutschland aufer Spiel zu setzen als den stdrk-
sten kapitalistischen Konkurrenten und gleichzeitig die soziali-
stische Revolution in Deutschland zu verhindern (...) Diese For-
derung der bedingungslosen Kapitulation erfiillte daher ihren
Zweck. Sie verhinderte, daf3 die grofie Masse der Arbeiter sich
mit der grQ’,Ben Masse gemeinen Soldaten verband zum Sturz des
Regimes

Freispruch der deutschen Bourgeoisie

Daneben waren aber auch die Konsequenzen fiir die deutsche
Bourgeoisie klar: sie liefen auf ihre vollstindige politische Ent-
machtung hinaus. Dabei ist es unwesentlich, welche Form eine
kapitalistische Losung fiir Deutschland damals von seiten
Deutschlands vorgesehen war: Ob im Morgenthauplan (Vernich-
tung des deutschen Industriepotentials) oder im Marshallplan (in-
dustriekapitalistischer Wiederaufbau) — entscheidend blieb,
daB die weitere Entwickiung des kapitalistischen Deutschlands
der deutschen Bourgeoisie entzogen und unter die vollstindige
Kontrolle der imperialistischen Fithrungsmacht USA gestellt
wurde.

Nach der Besetzung ganz Deutschlands, dem Zusammen-
bruch des faschistischen Regimes, wurde erst in vollem Ausmaf
deutlich, wie sehr die deutsche Bourgeoisie politisch und mo-
ralisch diskreditiert war. Die Verflechtung des Kapitals mit den
faschistischen Herrschafts- und Militdrapparaten war handgreif-
lich. Was Jahrzehnte spiter Gegenstand angestrengter Forschun-
gen und theoretischer Diskussionen wurde — der Kapitalismus
als Grundlage des Krieges — war damals, wenn auch in sehr dif-
fuser Form, eine alltigliche Erscheinung. Selbst die biirgerli-
chen Politiker der Christdemokratie mufiten sich auf den Sozia-
lismus (aber als Phrase) berufen.® So wie 1918 die Bourgeoisie
die rechten Sozialdemokraten mit der Sozialisierungs-Propagan-
da vorschicken muBten, um die Revolution zu ersticken, so wa-
ren auch die Besatzungsmachte (und die Politiker, die sich ihnen
zur Verfiigung stellten) dazu gezwungen, ihre Besatzungspolitik
mit antikapitalistischen Phrasen zu beminteln.

Um so schwieriger wurde es fiir die Westmaéchte, die deutsche
Bourgeoisie wieder auf die Kommandohdhen der Gesellschaft
zu bringen. Dies war aber notwendig im Rahmen der strategi-
schen Entscheidung, Westdeutschland als politisches Bollwerk
gegen das sozialistische Lager einzusetzen. Wie sollten jene dis-
kreditierten Unternehmer, die eben noch im Knast saflen (wih-
rend die Arbeiter miihevoll am Wiederaufbau der Fabriken ar-
beiteten), wieder zu einer gesellschaftlich filhrenden Kraft wer-
den?’ Die USA brauchten Zeit, um in Westdeutschland diese in-
nenpolitische Kraft zu schaffen, auf die sich stiitzen konnten. Fiir
diese Ubergangszeit brauchten sie einerseits die Arbeiterklasse,
andererseits die Kollektivschuld als wieder einigendes Band des
»ganzen Volkes“. Um Westdeutschland zum Vorposten gegen
den Kommunismus zu machen, muBte ein Bruch mit dem Fa-
schismus, aber auch die Aufhebung der Klassengegensitze vor-
getduscht werden.

Die Kollektivschuld-Ideologie, vorgeschrieben von den Besat-
zungsmichten, war der politische Preis, den die deutsche Bour-
geoisie fiir ihre Restauration zahlen mufBte. Als Gegenleistung
erstickten die Besatzun%sméchte jede eigenstiindige Initiative
aus der Arbeiterklasse.l0 Die Kollektivschuld-Ideologie war
nicht nur reine Propaganda. Thr entsprach eine massenhaft be-
triecbene Praxis der sogenannten Entnazifizierung: Die Rituale
der ,Spruchkammern®, die Persilscheine fiir ehemalige Nazis
und die massive Unterbindung jedes selbstindigen Ansatzes von
proletarischer Klassenorganisation — all dies hatte zur Folge,
daf die Frage nach den Schuldigen, der politischen Verantwor-
tung.an Einzelpersonen und nicht am gesellschaftlichen System
festgemacht wurde. Der Propagandarummel um Mitlaufer und
die biirokratische Bemantelung der wirklichen Verhiltnisse im
Faschismus (die Fragebogen), lenkten ab von den wirklichen
Kriften des Antifaschismus. Mit der Schuldformel, die iiber das
ndeutsche Volk*“ verhidngt wurde, ging man mit einem Feder-
strich iiber die Existenz des proletarischen Widerstandes und der
Konzentrationslager hinweg: ,Je mehr der Schleier genommen
wird von den inneren Ereignissen in Deutschland wihrend des
Krieges, desto deutlicher und lebendiger wird das Bild, das sich
abhebt und einen niemals abbrechenden Massenwiderstand ge-
gen die Nazis zeigt, einen Widerstand, der die allverschiedensten
Formen annahm und der in erster Linie von der Arbeiterklasse
getragen wurde, der aber auch Teile des Kleinbiirgertums und
der Intelligenz umfafte !

Kontinuitiit der Volksgemeinschafts-Ideologie
in der BRD

Im Kalkiil der USA durften gerade diese inneren Widerspriiche
und Gegensitze im Faschismus nicht zum Gegenstand einer of-
fenen gesellschaftlichen Auseinandersetzung (und das hief3: von
Klassenkdmpfen) werden. Letzten Endes ging es um einen stra-
tegischen Einsatz: die Fortfihrung der imperialistischen Kriegs-
politik mit anderen Mitteln. Und das bedeutete im Kern, das Neu-
entstehen von KlassenbewuBtsein im Keim zu ersticken. Hier er-
kennt man einen wesentlichen Zug der Kollektivschuld-Ideolo-
gie, und das ist die Kontinuitit der faschistischen Volksgemein-
schafts-Idee in der westdeutschen Ideologie der Nachkriegszeit.
In Léndern wie Frankreich oder Italien, wo die Befreiung von
der faschistischen Besatzung unter starkem Einsatz der proleta-
rischen Bewegung erfolgte, wurde die Arbeiterbewegung (meist
unter Fihrung der Kommunistischen Parteien) zu einem inte-
grierten Teil der neuen kapitalistischen Demokratien. Im Kraf-
teverhdltnis der Klassen und in zum Teil harten Klassenkdmpfen
wurde ein nationaler Konsens (Kompromif) zwischen den Klas-
sen geschaffen. In Westdeutschland hingegen wurde die ,,biirg-
erliche Demokratie” von ihrem ideologischen Konsens her als
klassenlos begriindet. Und das verband und verbindet sie noch
mit dem Nationalsozialismus.

Der Faschismus hat die Klassen und Klassenkimpfe nicht ab-
geschafft, sondern den Klassenkampf erbittert weitergefiihrt.
Mit dem Einsatz dufiersten Terrors wurden die Organisationen
der proletarischen Bewegung zerschlagen. In seiner Herrschafts-
ideologie wurden die Individuen dem ,Ganzheitlichen“, dem
wYolk* untergeordnet, einem abstrakt gehaltenen Kollektiv. Und
damit hatte der Faschismus selber die Voraussetzungen, den prak-
tischen Boden fiir die Errichtung einer neuen bourgeoisen Herr-
schaft geschaffen — nun im Mantel der ,demokratischen“ Volks-
gemeinschaft. Fruchtbar wurde dies erst durch die alliierte Be-
satzungspolitik, die mit ihren Mitteln verhinderte, da} sich die
Arbeiterklasse politisch und organisatorisch neu formieren konn-
te — auBer in Gestalt der von den Alliierten geschaffenen und
kontrollierten Parteien und Gewerkschaften.

Es ist bekannt, daB sich die neuen Staatsapparate Westdeutsch-
lands zu grofen Teilen aus jenen Leuten zusammensetzten, die
schon vor 1945 Verwalter des ,,Reiches“ waren. Antifaschisten,
die sich 1945 noch hoffnungsvoll den imperialistischen Besat-
zungsmichten in den Westzonen zur Verfiigung gestellt hatten,
wurden in der Mehrzahl hinausgesaubert (insbesondere Mitglie-
der der KPD?). Die ehemaligen Nazis in den Staatsapparaten,
ebenso wie die neu zu altem Eigentum gekommenen Unterneh-
mer, konnten nur geschiitzt werden, wenn der neue kapitalisti-
sche Staat zur Bufie bereit war. Dies war die ,Wiedergutma-
chung* gegeniiber den ehemals besetzten Lindern. Von beson-
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derer Bedeutung wurde daneben die Politik der BRD gegeniiber
dem neu entstandenen Israel.

Probleme mit der ,Wiedergutmachung*

Die Ausgangslage hierfiir war ausgesprochen schwierig: Weder
in der jungen BRD, noch in Israel existierte eine wirkliche Mas-
senbasis fiir die ,Versohnungspolitik“. Die politischen Vertreter
der BRD-Bourgeoisie, versammelt im neuen Parlament, ver-
mochten es nur unter duBersten Anstrengungen, diese Politik
durchzufiihren. Einerseits war man (gerade als neuer Staat) du-
Berst unwillig, die frischen Weihen der Macht mit der Erinne-
rung an den Faschismus zu bekleckern; andererseits hétte die of-
fene Weigerung auch eine offene Auseinandersetzung im Innern
der Gesellschaft iiber die Ursachen und die tragenden Krifte des
Faschismus mit sich gebracht. Die innenpolitische Atmosphire
wurde durch die extremen Pole einerseits der reaktiondren Kraf-
te (die keinerlei Schuld erkldren wollten), andererseits durch je-
ne geprigt, die die wirklich Verantwortlichen zur Rechenschaft
zichen wollten. Um diese Polarisierung nicht hochkommen zu
lassen, vor allem aber unter dem Druck der US-Fithrungsmacht,
mufite die Wiedergutmachungspolitik durchgefithrt werden.

Schon 1949 erklirte Adenauer in einem Interview mit einer jii-
dischen Zeitung die Absicht, gegeniiber dem Staat Israel eine
Politik der ,Wiedergutmachung* zu betreiben. Zwischenstaat-
liche Kontakte waren zu diesem Zeitpunkt noch nicht moglich.
Kontaktleute Adenauers verhandelten mit N. Goldmann, dem
Prisidenten des Jiidischen Weltkongresses. 1951 erfolgte dann ei-
ne Feierstunde im Bundestag, wo eine allgemeine Absichtser-
kldrung gegeniiber dem Staat Israel verabschiedet wurde. Innen-
politisch problematisch blieb die Umsetzung der Erkldrung,
weil sie verkniipft war mit den allgemeinen Reparationsverhand-
lungen und — forderungen an die BRD. (Die Verhandlungen wur-
den fiir die BRD von dem spiteren Ober-Bankier Abs gefiihrt.)
Erst 1953 wurde die ,Wiedergutmachung* gesetzlich durch den
Bundestag abgesegnet, aber nicht konfliktlos. Eine Minderheit
aus CDU und CSU stimmte dagegen oder enthielt sich. Die SPD
stimmte ohne Ausnahme zu. Neben den Bedenken gegeniiber ei-
nem allgemeinen Schuldbekenntnis waren noch andere Befiirch-
tungen entscheidend fiir die Gegenstimmen aus den Reihen von
CDU und CSU: Zum einen erschien ihnen die Belastung zu grof},
zum anderen furchteten sie, daB die BRD durch diese Entschei-
dung den arabischen Markt (insbesondere die Wirtschaftsbezie-
hungen zu Agypten) verlieren wiirde.

Zeigt das Abstimmungsergebnis von 1953 die inneren Wider-
spriiche der Bourgeoisie in der Schuldfrage, so wird aber auch
die Haltung und Rolle der Sozialdemokratie deutlich. Ihr gelang
es am besten, die alliierte Version der Faschismusfrage mit den

neuen Anforderungen der imperialistischen Politik zu verbin-
den, zumal sie (von allen biirgerlichen Parteien) bei der Mehrheit
der Bevdlkerung am wenigsten durch den Faschismus diskredi-
tiert war. Die Verbindung zwischen den beiden kapitalistischen
Frontstaaten, BRD und Israel, herzustellen, war ein miihsamer
Prozef. (Erst 1960 kam es zu einem Treffen zwischen Adenauer
und Ben Gurion.) SPD und DGB waren am besten dafiir geeig-
net, die politisch-ideologischen Stiitzen fiir die neue , Achse“
der USA in Westeuropa und im Nahen Osten zu schaffen. Sie
verkniipften dies mit einer idealisierenden Propaganda des zio-
nistischen ,,Sozialismus“ und der Politik der israelischen Sozial-
demokratie und Gewerkschaften. Damit hatten sie — vor allem
unter Gewerkschaftern und Jugendlichen (Kibbuzreisen) — auch
teilweise Erfolg.

Jugendprotest und westdeutsche Linke:
Eine andere Version der Schuldfrage

Das Biirgertum und der Staat wollten die Gewiflheit verbrei-
ten, dal mit der Reduzierung der Faschismusfrage auf ,Wieder-
gutmachung*“ die Dinge geregelt seien. Ausdruck davon ist die
hiufige Abwesenheit des Themas Faschismus in den Schulen der
50er und 60er Jahre. Aber mit den neu entstehenden Widersprii-
chen in der Gesellschaft bekam die Schuldfrage eine véllig neue
Bedeutung. Die Auseinandersetzung um Schuld und Verantwor-
tung wurde zu einem ideologischen Kristallisationspunkt, an
dem neue Widerspriiche in der Gesellschaft auftraten. Die Fa-
schismusfrage, und zwar in der moralisch-ethischen Form, hat
in der Biographie jener Studenten und Schiiler, die 1967 und 1968
auf die StraBe gingen, eine wichtige Rolle gespielt. Aus der
stereotypen Formel der Kollektivschuld entstand die Frage:
»Wir sind schuld, aber was hast Du gemacht?*, gerichtet an Leu-
te aus der dlteren Generation.

DaB sich der politische Protest in der BRD iiberhaupt erst ein-
mal nur in dieser moralischen Form ausdriicken konnte, war
zwangslaufig. Hier handelte es sich um eine Generation, die in
der individualisierten ,demokratischen WVolksgemeinschaft“
grof} geworden war und deshalb auch nur in diesen gegebenen
Formen ihren Protest ausdriicken konnte. Auch wenn der Jugend-
protest der 60er Jahre bereits Folge und Ausdruck der tiefer lie-
genden Klassenwiderspriiche in der Gesellschaft war, so blieb
er dennoch dem kleinbiirgerlichen Denken zunéchst verhaftet.

Es ist wichtig, sich diesen Zusammenhang klar zu machen,
wenn man die heutigen Auseinandersetzungen beurteilen will:
Die Schuldfrage und auch das Verhiltnis zu Israel ist ein wich-
tiges Elemnent bei der Entstehung des linken Protestes am Ende
der 60er Jahre gewesen. Noch 1967 hatte die iiberwiegende Mehr-

(1) Aus: ,Exil in den USA,* Frankfurt a.M. 1980, S.175
(2) Aus: ,Exil in den USA )" S. 177
(3) Aus: ,Exil in den USA", S. 177

(4) Im Tagesbefehl vom 23.Februar 1942 erkldrte Josef Stalin:
»Es ist sehr wahrscheinlich, daf3 der Krieg fiir die Befreiung des
Sowjetbodens zur Vertreibung oder zur Vernichtung der Hit-
ler-Clique fiihren wird. Wir wiirden einen solchen Ausgang be-
griifien. Es wire aber licherlich, die Hitler-Clique mit dem deut-
schen Staate gleichzusetzen. Die Erfahrungen der Geschichte be-
sagen, daf die Hitler kommen und gehen, aber das deutsche
Volk, der deutsche Staat bleibt.“ 1. Stalin, ,Uber den GroBlen
Vaterldndischen Krieg der Sowjetunion®, S.6f.

(5) John M. Blum, ,From the Morgenthau Diaries“, Boston
1967, S.342

(6) Amtliche Verlautbarung iiber die Konferenz von Potsdam,
2.8.1945; in: ,Neubeginn und Restauration“, Miinchen 1984,
S.113

(7) August Thalheimer, ,,Die Potsdamer Beschliisse. Eine mar-
xistische Untersuchung der Deutschlandpolitik der Grofmichte
nach dem zweiten Weltkrieg; herausgegeben von der Gruppe Ar-
beiterpolitik, S.12

(8) So wurde das Programm der nordrhein-westfilischen CDU
1947 eingeleitet: ,,Das kapitalistische Wirtschafissystem ist den
staatlichen und sozialen Lebensinteressen des deutschen Volkes
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nicht gerecht geworden. Nach dem furchtbaren politischen, wirt-
schafilichen und sozialen Zusammenbruch als Folge der verbre-
cherischen Machtpolitik kann nur eine Neuordnung von Grund
aus erfolgen.” In: ,Neubeginn und Restauration®, S.428

(9) Wenn jemals das Wort von der ,,Schutzhaft“ wirklichen Sinn
hatte, dann 1945 bei der Inhaftierung von filhrenden Nazis und
Kapitalisten. Der Knast der Alliierten bewahrte diese Leute vor
der Abrechnung auf offener Strafie.

(10) Bis heute fast unbekannt ist, daB sich 1945 an vielen Orten
Arbeiterausschiisse bildeten (,Antifa-Komitees“). Arbeiterin-
itiativen wie die Bremer ,,Kampfgemeinschaft gegen den Faschis-
mus* oder die ,Sozialistische Freie Gewerkschaft“ in Hamburg
wurden sehr schnell von den Besatzungsmichten unterdriickt,
aufgeldst oder unter Kontrolle gebracht.

(1) August Thalheimer, ,Die Potsdamer Beschliisse®, S.11

(12) Die offizielle Politik der KPD beschrinkte sich auf die (biirg-
erliche) ,antifaschistische Demokratie®. An vielen Orten und in
allen Westzonen iibernahmen 1945 KPD-Mitglieder Funktionen
in der Verwaltung der Besatzungszonen. Sie wurden von den
westlichen Alliierten solange gebraucht, wie man sich auf An-
tifaschisten stiitzen mufite. So wurde die KPD zu einem Instru-
ment der Kapitalistischen Besatzungsméchte; mit der offenen
Konfrontation zwischen dem kapitalistischen und dem sozialisti-
schen Lager flogen die Mitglieder der KPD dann wieder aus den
staatlichen Organen heraus.



heit im Sozialistischen Deutschen Studentenbund (SDS) — der
Kernorganisation der Studentenbewegung — den Sieg der israe-
lischen Armee im Sechstage-Krieg begriifit. Erst die weitere Ent-
wicklung und Erfahrung (insbesondere die Auseinandersetzung
mit der imperialistischen Politik der USA und BRD) hat dann
die Voraussetzung dafiir geschaffen, nicht nur auf Distanz zum
Staat Israel zu gehen, sondern auch die paléstinensische Bewe-
gung politisch zu unterstiitzen.

Dies waren und sind aber keine rein ideologischen oder theo-
retischen Prozesse. Ihnen liegen vielmehr objektive gesellschaft-
liche Verdnderungen zugrunde, eine wachsende gesellschaftli-
che Polarisierung im Innern der BRD vor dem Hintergrund einer
langfristigen kapitalistischen Krisenentwicklung. Die Basis der
»~demokratischen Volksgemeinschaft beginnt durch die sozia-
len Widerspriiche, die an der Oberfliche der Gesellschaft auf-
tauchen, zu schrumpfen. Auch auf der Gegenseite wird an Re-
visionen des innenpolitischen Konsenses der Nachkriegsgesell-
schaft gearbeitet.

In diesem Zusammenhang ist jene Debatte von Bedeutung, die
anldfBlich der Beitrdge einiger konservativer Historiker in den
biirgerlichen Zeitungen ausgebrochen ist. Diese Historiker ver-
suchen, die Geschichte Deutschlands, insbesondere des Faschis-
mus und des Kriegs, neu zu interpretieren. Sie stellen — von ih-
rem biirgerlichen Klassenstandpunkt aus — die ,Schuld der
Deutschen“ in Frage. Die Aussagen sind eindeutig: Gegen die
Kollektivschuld- Ideologie Wird geltend gemacht, der Faschis-
mus sei nicht ,einmalig” (damit auch die Judenvernichtung und
— verfolgung), die deutsche Bourgeoisie trage nicht die politi-
sche Verantwortung fiir die faschistische Politik — noch nicht ein-

mal die Faschisten selber, so jedenfalls die These, wonach der
Nazi-Terror wie die Kriegspolitik u.a. durch die Sowjetunion be-
wirkt worden sei.

Bei diesen Beitrdgen handelt es sich um den Versuch, ange-
sichts der Briichigkeit der westdeutschen Nachkriegsideologie
(und angesichts der auenpolitischen Rolle, die sich die deutsche
Bourgeoisie wieder zutraut) ideologische Positionen zu beset-
zen, die in der weiteren gesellschaftlichen Auseinandersetzung
wichtig werden. Hier wird der biirgerlich-reaktionire Klassen-
standpunkt formuliert, weil die nur moralischen Formeln der Ver-
gangenheit als ideologischer Kitt der Gesellschaft nicht mehr hal-
ten. Angesichts solcher klassenmiaBigenTendenzen wird die Hilf-
losigkeit des bloB kleinbiirgerlich-moralischen Antifaschismus
deutlich. Er arbeitet mit den biirgerlichen Vokabeln der ,,demo-
kratischen Volksgemeinschaft in einer Zeit, wo in der herr-
schenden Klasse bereits hirtere Auseinandersetzungen vorberei-
tet werden.

Die Schuldfrage, wie sie heute noch von Linken ins Feld ge-
fiihrt wird, bewirkt unter den heutigen Verhiltnissen das Gegen-
teil dessen, was diese Linken bewirken wollen: Die Verschie-
bung der Faschismusfrage auf die jiidische Frage — und, daraus
abgeleitet, das besondere Verhiltnis zu Israel — verstirkt gera-
dezu den antisemitischen Effekt, gerade jetzt, wo die Politik des
israelischen Staates durch sein eigenes Vorgehen immer mehr dis-
kreditiert wird. Zudem entzieht eine solche Haltung jenen Juden
die politische Unterstiitzung, die sich offen vom Staat Israel und
seinen zionistischen Grundlagen distanzieren. Und nur diese
Krifte, die sich politisch vom Staat Israel trennen, kénnen auch
den Massen der jiidischen Bevolkerung in Israel eine Perspektive
bieten. B

Palistinensischer Befreiungskampf

Die imperialistischen Staaten unter Fithrung der USA haben
ein strategisches Interesse an der Kontrolle iiber den Nahen
Osten. Von hier aus konnen sie die Sowjetunion bedrohen und
die Entwicklung arabischer und afrikanischer Befreiungsbewe-
gungen bekimpfen. Ihre politischen und wirtschaftlichen Inter-
essen liegen in der Ausbeutung der Reichtiimer der Region, der
Erzielung von ungeheuren Gewinnen durch die Verarbeitung
von billig erworbenen Grundstoffen, vor allem Erdol. Es soll ver-
hindert werden, daf} die Sowjetunion Zugriff zu diesem strate-
gisch wichtigen Rohstoff erhilt oder daB er unter die alleinige
Kontrolle von befreiten arabischen Volkern kommt.

Die Liander des Nahen Ostens sind ein wichtiger Absatzmarkt
fiir dic imperialistische Industrie. In den 30er Jahren wurde
durch die Einfuhr von Textilmaschinen die einheimische Textil-
produktion von Syrien und Paldstina ruiniert, Zehntausende wur-

den arbeitslos. Westliches Finanzkapital und Industriebetriebe je-
der GroBe verdienen auch noch am Ausbau der Infrastruktur, die
sie im eigenen Interesse schaffen, wie der Bau von Eisenbahnen,
Strafien, Pipelines oder StraBenbahnen in den groBen Stidten.
Zur Zeit bauen franzésische Firmen eine U-Bahn in Kairo.

Der Imperialismus ist bereit — zusammen mit seinem Verbiin-
deten und seiner Hauptstiitze in der Region, dem israelischen
Staat — jede revolutiondre Bewegung zu unterdriicken , die das
Ziel hat, die arabische Bevolkerung von diesem Ausbeutungs-
proze§ zu befreien.

Beginn der zionistischen Einwanderung

Als 1891 die ersten Einwanderungen von Juden begannen, be-
gann auch die Vertreibung der Palistinenserinnen und Palésti-
nenser. Der Bankier Rothschild und spiter die Zionisten (ab
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1897) kauften von reichen GroBgrundbesitzern (Efendis) Lénde-
reien. Dieses Land hatten die arabischen und tiirkischen Feudal-
herren des Osmanischen Reiches an die Dorfgemeinschaften der
arabischen Bauern verpachtet. Diese meist armen Bauern er-
moglichten mit ihren Pachtzahlungen den Effendis ein feudales
Leben in Beirut oder den europiischen Grofstidten wie Paris.
Nach dem Verkauf des Bodens an zionistische Einwanderer ver-
loren die betroffenen Bauern ihre Existenzgrundlage. Sie wur-
den vertrieben und muften ihre Dorfer verlassen. Schon 1882
kam es zum ersten Bauernaufstand gegen die Vertreibung. Sie
konnte aber nicht verhindert werden, so daB es 1920 bereits
20.000 palistinensische Fliichtlingen gab.

Bis 1920 hatte sich die jidische Bevoikerung verdreifacht auf
60.000 in 60 Siedlungen; sie bildete aber noch eine Minderheit
gegeniiber 700.000 Arabern in Paléstina.

Entwicklung nach dem 1. Weltkrieg

Palistina war seit 1517 bis zum Ende des 1. Weltkrieges ein Teil
des Osmanischen Reiches (Tiirkisches Reich). Seit Anfang des
19. Jahrhunderts hatte es immer wieder Widerstand der arabi-
schen Bevolkerung gegen die Unterdriickung durch den tiirki-
schen Feudalismus gegeben. Diesen Freiheitswillen nutzten die
imperialistischen Michte aus. Die Regierungen von England
und Frankreich versprachen der arabischen Nationalbewegung
die Unabhingigkeit fiir deren Unterstiitzung im Kampf gegen die
Tiirkei im 1. Weltkrieg, dachten aber nicht daran, dies Verspe-
chen einzulosen. Ein Geheimabkommen von 1915 sah die Auf-
teilung des Nahen Ostens zwischen den beiden Groméchten vor
(Sykes-Picot-Abkommen). Dieses Abkommen wurde nach der
Oktoberrevolution von der Sowjetischen Regierung veréffent-
licht, die an dieses Dokument gelangt war. Die betrogene ara-
bische Bevolkerung und ihre Fithrer — Emire und geistliche Fith-
rer — setzten ihren Widerstand nun gegen die englischen und
franzosischen Truppen fort, wurden aber schnell besiegt. Die Ko-
lonialmaichte hatten ihre militdrische Ubermacht zum Einsatz ge-
bracht. Der englische und der franzésische Imperialismus erhiel-
ten vom Volkerbund die Mandatsmacht iiber den Nahen Osten
zugesprochen. Frankreich erhielt das Gebiet, das dem heutigen
Libanon, Syrien und Nordirak entspricht. England erhielt das
Gebiet von Paldstina, dem heutigen Jordanien, Siidirak und Sau-
di-Arabien.

Die englische Regierung benutzte die zionistische Einwande-
rung, um ein Druckmittel gegen die anwachsende arabische Na-
tionalbewegung zu haben. Trotz der zeitweiligen Widerspriiche
zwischen den Interessen der englischen Imperialisten und der
Zionisten zeichnete sich schon die heutige Rolle Israels als
Briickenkopf des Imperialismus im Nahen Osten ab. Imperiali-
stische Méachte haben immer versucht, die ethnischen, religiosen
und sozialen Widerspriiche unter der einheimischen Bevolke-
rung zu schiiren, um sie dann fiir ihre Kontrolle strategisch wich-
tiger Regionen zu benutzen.

In den 20er und Anfang der 30er Jahre verstérkte sich die zio-
nistische Einwanderung besonders aus Osteuropa. Land wurde
nicht mehr nur gekauft, sondern gewaltsam besetzt und enteig-
net. In immer wieder aufflammenden kleineren Aufstinden und
einzelnen Aktionen griffen die paldstinensischen Bauern nicht
nur zionistische Siedlungen an, sondern ab 1928 in zunehmen-
dem Mafle auch englische Militdreinrichtungen und Polizei-
posten.

Ein herausragendes Zeichen fiir den Widerstandswillen des pa-
ldstinensischen Volkes war der Aufstand von 1936-39. Er begann
mit einem Generalstreik. Da die zionistische Wirtschaft von der
arabischen weitgehend unabhingig war und die gesamte Infra-
struktur (Eisenbahn, Strafien, Schiffssverkehr, Nachrichtenver-
bindungen) in zionistischem Besitz waren, mufite der General-
streik nach 6 Monaten ergebnislos abgebrochen werden. Bei-
spielsweise wurde der bedeutende arabische Hafen Jaffa durch
den Bau eines neuen Hafens im benachbarten, rein jiidischen Tel
Aviv lahmgelegt. Die Zionisten konnten so einen Streik im Ha-
fen von Jaffa unterlaufen. Heute ist der Hafen von Jaffa bedeu-
tungslos. Die militirischen Kampfaktionen der Paldstinenserln-
nen bildete im weiteren den Schwerpunkt. Die Kimpfe dauerten
mit Unterbrechnungen bis 1939, und erst durch den massiven Ein-
satz der englischen Armee und Luftwaffe konnte der paléstinen-
sische Widerstand niedergeschlagen werden. In diesem Auf-
stand wurde bereits die Unfihigkeit der damaligen arabischen
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Fiihrung — Notabeln, Grofibourgeoisie und Grofigrundbesitzer
— deutlich, eine wirksame Strategie fiir den Befreiungskampf zu
entwickeln. Es gab keine einheitliche paléstinensische Fiihrung.
Die Kiampfe in den verschiedenen Regionen waren kaum aufein-
ander abgestimmt. Die jeweiligen Fiihrer kiimmerten sich haupt-
séchlich um den EinfluB} in ihrem eigenen Gebiet und waren viel-
fach nur auf die Wahrung ihrer politischen und wirtschaftlichen
Stellung bedacht. Zum Teil liefen sie sich von den Imperialisten
kaufen und begingen Verrat. Die paldstinensische Arbeiterbe-
wegung war noch unentwickelt und nur in den wenigen Stiidten
handlungsfihig; die Bauern vertrauten noch weitgehend ihrer tra-
ditionellen Fithrung. Es gab kaum politische Verbindungen zwi-
schen der arabischen und jiidischen Bevdlkerung. Die einzige
Partei, in der Araber und Juden gemeinsam organisiert waren,
die Kommunistische Partei Paldstinas, hatte nur wenig Einfluf}.

Die politische Beschrinktheit der arabischen Nationalbewe-
gung wurde auch dadurch deutlich, da der GroBmufti von Je-
rusalem, ein angesehener religiéser Fiihrer, 1936 nach Berlin ge-
reist war, um die Unterstiitzung der Nationalsozialisten im
Kampf gegen England und die Zionisten zu bekommen, wogegen
ein anderer Teil der arabischen Nationalbewegung im 2. Welt-
krieg an der Seite der Westalliierten gegen die Nazis kdmpfte.

Entwicklung nach dem 2. Weltkrieg

Bis 1947 war die Zahl der Juden in Paldstina auf 600.000 an-
gewachsen, sie waren aber immer noch eine Minderheit gegen-
iiber 1,4 Millionen Palistinerinnen und Paldstinenser. Die Zio-
nisten bekdmpften inzwischen auch die englische Besatzungs-
macht, wo diese ihnen bei der Einwanderung hinderlich wurde.
Die englischen Behorden behinderten zeitweise die Einwande-
rung mit Riicksicht auf das Wohlwollen der arabischen Notabeln.
Sie versuchten, Araber und Juden gegeneinander auszuspielen.
Das palistinensische Volk wurde mit Versprechungen auf einen
eigenen Staat hingehalten. Die weltpolitische Rolle Englands
war allerdings nach dem 2. Weltkrieg erschiittert. Die neue ton-
angebende Macht — die USA — unterstiitzte uneingeschrankt
die Zionisten. Ende 1947 wurden die letzten englischen Besat-
zungstruppen aus Paléstina abgezogen. Die englische Regierung
iiberlief der UNO die Verantwortung fiir die weitere politische
Entwicklung. Die UNO entwarf mehrere Teilungspline fiir ei-
nen paléistinensischen und einen jiidischen Staat. Diese Pline ent-
sprachen weder den Interessen des paldstinensischen Volkes und
der arabischen Staaten, die einen einheitlichen Staat forderten,
noch entsprachen sie den Zielen der Zionisten, die einen gro-
Beren Staat wollten als vorgesehen. Die Vorstellungen der Zio-
nisten umfaBten im wesentlichen das Gebiet des heutigen Israels
einschlieBlich der besetzten Gebiete Westbank und Ghaza.

Die erstarkten zionistischen Militdrorganisationen, die mit
den modernsten Waffen ausgeriistet waren, hatten ihren Terror
gegen das paléstinensische Volk bis zur Massenvertreibung ver-
stirkt. Am 9. April 1948 ermordeten sie in dem arabischen Dorf
Deir Yassin 254 Kinder, Frauen und Minner. Das zionistische
Radio forderte mit Hinweis auf dieses Massaker und der Andro-
hung von weiteren die paldstinensische Bevolkerung zum Verlas-
sen des Landes auf. Zehntausende von PaldstinenserInnen flo-
hen daraufhin vor allem nach Jordanien. Am 14. Mai riefen die
Zionisten die Griindung des Staates Israel aus und besetzten mit
ihren Truppen einen grofien Teil Paldstinas, die 48er Gebiete.
Die Armeen der angrenzenden arabischen Staaten versuchten,
das zionistische Militidr zuriickzuschlagen. Sie erlitten aber eine
vernichtende Niederlage. Hunderttausende mufiten daraufhin
aus dem Land fliehen.

Die Rolle der arabischen herrschenden Klassen

Als Antwort auf den erstarkten Unabhéingigkeitswillen der ara-
bischen Valker, der sich in vielerlei Kimpfen gegen die Kolo-
nialmichte ausgedriickt hatte, waren neue arabische Staaten wie
z.B. Syrien, Libanon, Jordanien und Saudi-Arabien gebildet wor-
den. Die Kolonialmichte hatten die arabische Region aufgeteilt
und schufen Staaten mit kiinstlichen Grenzen. Sie setzten ihnen
ergebene Regierungen ein, die die Interessen der feudalen und
bourgeoisen Klassen in Anlehnung an die Kolonialmacht vertra-
ten. Es war im Interesse des franzgsischen und englischen Im-
perialismus, das Anwachsen einer lokalen Bourgeoisie zu for-
dern. Wegen der kolonialen Unterdriickungsverhéltnisse und der



Juli 1936: Britische Soldaten gehen gegen arabische
Demonstranten vor.

damit im Zusammenhang stehenden Schwiche der arabischen
Bourgeoisie gab es in dieser Region keine erfolgreiche biirger-
liche Revolution gegen den Feudalismus und den Kolonialismus.
Die Bourgeoisien dieser Lander waren typischer Ausdruck einer
Kompradorenbourgeoisie, das heift, sie bekamen die politische
Macht von der Kolonialmacht iibertragen und blieben weiterhin
von ihr abhingig. Der Imperialismus hatte diese Linder soweit
durchdrungen, daB eine eigenstindige politische und wirtschaft-
liche Entwicklung fiir sie nicht mehr méglich war.

1948 — die Niederlage gegen die Zionisten — war ein Wen-
depunkt in der Geschichte der arabischen Nationalbewegung.
Damals erlebten die arabischen Massen, daB diese feudalen und
bourgeoisen Klassen, unter denen sie die die formale politische
Unabhangigkeit erlangt hatten, nicht in der Lage und Willens wa-
ren; die wirklichen Interessen der Volker zu verteidigen. Die
Fiihrung der arabischen Nationalbewegung, die in den Héanden
der Feudalherren und der einheimischen Bourgeoisie lag, hatte
versagt und teilweise den Kampf gegen die Zionisten aufgegeben

(wie z.B. der jordanische Herrscher, als er an einem ganzen
Frontabschnitt grundlos seine Truppen zuriickzog und den Zio-
nisten freie Bahn lief}). Die Forderung des palastinensischen Vol-
kes nach der Wiedergewinnung Palistinas verband sich bei ei-
nem wesentlichen Teil mit dem Ruf nach der Abschaffung der
korrupten, reaktioniren arabischen Regime und der Befreiung
vom Kolonialismus.

In den folgenden Jahren wurden in wichtigen arabischen Lén-
dern die alten herrschenden Klassen durch die Machtiibernahme
des Militirs, das sich vorwiegend auf das Kleinbiirgertum stiitz-
te, abgelost (Syrien, Agypten). Es kam zu einem neuen Auf-
schwung der nationalen arabischen Bewegungen, da die neuen,
vom Kleinbiirgertum beeinflufiten Militirregierungen wichtige
soziale Forderungen der Massen erfiillten. Das Beispiel Agyp-
tens ist wichtig, da es die weitaus meisten Einwohner aller ara-
bischen Staaten hat und industriell am weitesten entwickelt ist.
In Agypten wurden unter der Fiihrung von Nasser eine Land-
reform beschlossen, Kooperativen wurden eingerichtet, die Ban-
ken und der Auflenhandel nationalisiert und der Suez-Kanal der
imperialistischen Kontrolle entrissen. Nassers Kurs war in der
Anfangszeit deutlich antiimperialistisch und begeisterte die ara-
bischen Vélker auch liber Agyptens Grenzen hinaus. Er suchte
und fand Unterstiitzung bei der Sowjetunion, die u.a. den Bau
des Assuanstaudammes finanzierte und Agypten vor der Erpres-
sung durch die USA bewahrte. Die Klasseninteressen des Klein-
biirgertums setzten sich aber immer mehr durch: Es iibernahm
die Posten der Staatsbiirokratie und des Militirs und verschaffte
sich viele Privilegien.

Die Verhiltnisse in Syrien und Jordanien waren dhnlich wie
in Agypten: die Wirtschaft befand sich in einer schweren Krise,
die Armee wurde in erster Linie zur Unterdrickung des Volkes
eingesetzt und die Militirfilhrung war korrupt und unfihig.

Im Krieg von 1967 besetzte Israel die Golan-Hohen, die West-
bank, den Ghazastreifen und den Sinai. Ahnlich wie 1948 zeigte
die Niederlage der arabischen Staaten von 1967 die Unfahigkeit
ihrer herrschenden Klassen, eine wirksame Strategie im Kampf
gegen den Imperialismus zu entwickeln. Die Regierungen scheu-
ten sich, die Massen zu mobilisieren. Sie hatten Furcht vor dem
neu entstandenen und anwachsenden Proletariat in ihren Lén-
dern. Ein entschlossener und erfolgreicher Kampf gegen den Zio-
nismus und damit auch gegen den Imperialismus hétte auch ihre
Macht gefihrdet.

Der Ausgang des Krieges von 1967 enthiillte den wahren Cha-
rakter der verschiedenen Klasseninteressen und trug zur politi-
schen Entwicklung der unterdriickten arabischen Klassen bei.
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Das Palistina Info erscheint seit Mdrz 1988 regelmaiBig alle 2
Monate. Zur Unterstiitzung des Volksaufstandes im besetzten
Palastina veroffentlichen wir im Paldstina Info Nachrichten, In-
terviews, Augenzeugenberichte und Analysen zum paléstinen-
sischen Volksaufstand und Berichte iiber internationale Solida-
ritdtsaktionen.

Einzelpreis: DM 2,-
Abo fur 6 Ausgaben: DM 12 -
Forderabo fur 6 Ausgaben: DM 24 -

Buchldden und Gruppen erhalten 30% Rabatt bei der Mindestbestel-
lung von 5 Exemplaren.

Bestellungen an:

Freundlnnen des palistinensischen Voikes e.V.
Postfach 304145

2000 Hamburg 36

Zahlungen im Voraus per Scheck oder Uberweisung an:
Postscheckamt Hamburg, Konto 30153-206, BLZ 200100 20
Vereins- und Westbank Hamburg, Konto 33/08244, BLZ 200300 00

Temmiez== | Stichwort: Palidstina Info Abo.
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Ministerpréasident Rabin: »Indem wir keinen Stein auf dem
anderen lassen und alle Einwohner verjagen..., wird es
kein einziges Dorf mehr geben, in das die Araber zuriick-
kehren kénnen.«

c. ..

Die revolutiondren Bewegungen gewannen an Einfluf}, im beson-
deren in Paldstina. Die PLO erhielt in Jordanien groBen Zulauf
von jungen KidmpferInnen. Sie wurde zu einer konkurrierenden
Macht gegeniiber dem Kénig und den herrschenden Klassen. Ihr
Prestige wurde noch dadurch erhéht, daB 1968 eine palistinen-
sische Kampfeinheit in Al Karamah den massiven Angriff eines
zahlenmifig weit iiberlegenen israelischen Truppenkontingents
abwehren konnte. Der Mythos der Unbesiegbarkeit der Zioni-
sten war erschiittert.

In einigen arabischen Lindern gingen die herrschenden Klas-
sen mit finanzieller und militdrischer Hilfe des Imperialismus
zum Angriff liber und konnten die revolutiondren Bewegungen
zunichst zuriickwerfen. In Agypten kam Sadat an die Macht, K6-
nig Hussein von Jordanien befahl die Massaker des Schwarzen
September und in Syrien putschte der Luftwaffenchef Assad.

Die dgyptische Bourgeoisie konnte mit den Camp-David-Ver-
tragen (1977) ein offenes Biindnis mit den USA und Israel ein-
gehen (Israel raumte dafiir die Sinai-Halbinsel). Das wurde von
den reaktioniren arabischen Staaten (z.B. Saudi-Arabien, Marok-
ko, die Emirate) verbal verurteilt, aber insgeheim toleriert, und
sie versuchten dem nachzueifern.

Ein revolutionirer Befreiungskampf widerspricht den Klassen-
interessen dieser arabischen Regime. Er gefahrdet ihre Herr-
schaft, zumal mehr als die Hilfte des palistinensischen Volkes
auflerhalb von Palistina lebt, hauptséchlich in den benachbarten
arabischen Lindern. Zum Beispiel leben in Jordanien mehr als
1 Million PalastinenserInnen, im Libanon iiber 500 000, in Sy-
rien 300 000, in Agypten 100 000. In Saudi-Arabien und in den
Emiraten sind viele PaldstinenserInnen beschiftigt.

Der Konig von Marokko und der Konig von Jordanien verspre-
chen sich von der Zusammenarbeit mit Israel Unterstiitzung bei
der Widerstandsbekdmpfung im eigenen Herrschaftsbereich. Is-
rael verkauft an Marokko in grofem Umfang Waffen und elek-
tronische Uberwachungsausriistung und liefert know-how zur
Widerstandsbekidmpfung, die das Regime fiir seinen Krieg gegen
die Sahaurische Befreiungsfront (Polisario) und zur Unter-
driickung der Arbeiterklasse im eigenen Land benétigt. Es ist fiir
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diese Regime auf die Dauer unmdglich, einerseits den Kampf des
paldstinensischen Volkes zu unterstiitzen und andererseits die un-
terdriickten Klassen des eigenen Landes niederzuhalten. Aus der
bestindigen Sorge um die Erhaltung ihrer politischen Macht ge-
ben die arabischen Regime zeitweilig dem Druck von unten nach
und protestieren formal gegen die Politik Israels und erkennen
die PLO an.

Aus dem gleichen Grund 1Bt die syrische Regierung zwar ge-
legentlich einzelne militdrische Angriffe gegen Israel zu, unter-
stutzt aber den Terror gegen die Palistinenserlager im Libanon
und versucht durch eine Vielzahl von weiteren Mafinahmen,ein
Erstarken des palistinensischen und libanesischen Widerstands
und des Widerstands im eigenen Land zu verhindern. Dem ent-
spricht auch, daf} der heutige syrische Regierungschef Assad im
Schwarzen September 1970 verhinderte, daB die syrische Luft-
waffe den PaldstinenserInnen gegen die jordanische Panzer-
armee zu Hilfe kam; Assad war damals Befehlshaber der syri-
schen Luftwaffe. Im libanesischen Biirgerkrieg 1976 war er ver-
antwortlich fiir das Massaker im palistinensischen Fliichtlings-
lager Tel Al Zatar.

Der jordanische Konig Hussein unterdriickt jede politische Ak-
tivitit der in Jordanien lebenden PaldstinenserInnen. 1970 zeich-
nete sich fiir ihn die Gefahr ab, durch die gemeinsame Revolution
der jordanischen Bauern und Arbeiter und der PLO in Jordanien
hinweggefegt zu werden. Durch den brutalen Einsatz der
Beduinenarmee — ausgeriistet mit westlicher Technologie —
konnte er sich damals noch retten. Im Schwarzen September ver-
trieb er die PLO in den Libanon. g

Auch das Regime des Sadat-Nachfolgers Mubarak in Agypten
unterdriickt konsequent jede Solidaritit mit dem paléstinensi-
schen Volk. Solidarititskomitees mit Palastina sind seit 1972 ver-
boten, Demonstrationen werden zerschlagen und zusammenge-
schossen. Die Linke ist noch zu schwach, um dem wirkungsvoll
entgegentreten zu konnen. Die dgyptische Bourgeoisie sitzt auf
einem PulverfaB. Aufier dem Einsatz der Armee gegen das Volk
hat sie keinerlei Losungen fur die sozialen und politischen Wi-
derspriiche im eigenen Land.

Die Intifada

Der palistinensische Aufstand, die Intifada, dauert seit {iber ei-
nemn Jahr an (10. Dezember 1987). Er ist der bisherige Hohepunkt
jahrzehntelanger Kiampfe.



Wichtige Lehren wurden aus dem Aufstand von 1936-39 ge-
zogen. Damals waren die Krifte des Widerstandes zersplittert ge-
wesen; die Kdmpfe unter feudaler Fithrung in den verschiedenen
Regionen waren unzureichend aufeinander abgestimmt.

Dagegen hat die jetzige Aufstandsfiihrung Handlungsanwei-
sungen herausgegeben, die darauf abzielen, alle Krifte des Vol-
kes zu vereinigen, um die israelische Besatzung zu bekidmpfen.
Dafiir werden verschiedene Mittel angewandt, die der jeweiligen
Entwicklungsstufe und besonderen Situation entsprechen. Das
ist moglich, weil sich die Lebensbedingungen der palistinensi-
schen Massen vereinheitlicht haben, Hunderttausende sind in
den Fliichtlingslagern des Ghazastreifens und der Westbanks un-
ter unmenschlichen Bedingungen zusammengepfercht.

Als 1982 im Libanonkrieg die starke Basis der PLO im Siiden
des Landes zerschlagen wurde, zeigte sich bereits die Notwen-
digkeit, den Kampf in den besetzten Gebieten zu verstirken. Die
Kraft des jetzigen Aufstandes ist auch ein Zeichen fiir das neue
Selbstvertrauen des Volkes. Dazu waren die entschlossene Ver-
teidigung der Paldstinenserlager im Libanon, die vermehrten
Kimpfe in den besetzten Gebieten wihrend des ganzen Jahres
1987, der Gefangenenaustausch von 1987, die Hungerstreiks in
den Gefingnissen, die Aktionen der Fedayyin und die Zuspit-
zung der wirtschaftlichen Situation Voraussetzung.

Der Aufstand hat soviel Druck auf die reaktiondren arabischen
Regime ausgeiibt, daB sie gezwungen waren, eine Sonderkonfe-
renz der Arabischen Liga einzuberufen, die sich nur mit dem pa-
lastinensischen Befreiungskampf befaBte. Auf der vorhergehen-
den Konferenz im November 1987 in Amman hatten sie es noch
nicht einmal fiir nétig befunden, den palistinensischen Befrei-
ungskampf liberhaupt auf die Tagesordnung zu setzen. Die Ver-
einigte Nationale Aufstandsfiilhrung forderte in einem besonde-
ren Aufruf an die Sonderkonferenz der Arabischen Liga 1988 un-
ter anderem, ,,...dem paléstinensischenVolk zu erlauben, in allen
arabischen Landern seine Institutionen und Vereinigungen zu bil-
den, um gegen den zionistischen Feind zu kimpfen“ und ,,...die
arabischen Grenzen zu 6ffnen fiir die paléstinensischen revolu-
tiondren Kampfer und Trainingscamps fiir sie zu errichten.” Das
ist bis heute nicht geschehen.

Die zahlreichen Massenorganisationen, die in den letzten Jah-
ren ihre Tatigkeit verstirkt hatten, sind eine entscheidende
Grundlage fiir die Ausdehnung des Aufstandes. Mit Hilfe dieser
Organisationen — Gewerkschaften, Frauenorganisationen, me-
dizinische Hilfsorganisationen, Schiiler- und Studentenvereini-

gungen usw. — konnen die neu entstandenen Volkskomitees die
sozialen und politischen Interessen des palistinensischen Volkes
vertreten. Fast jede/r Palastinenserln ist aktives Mitglied in solch
einer Organisation. Diese Organisationen gehdren zu den Basis-
strukturen der PLO in Paléstina. Die Vereinigte Aufstandsfiih-
rung hat engen Kontakt zu den kdmpfenden Menschen.

Die Volkskomitees als Instrument des Volkes sind weitgehend
an die Stelle der alten Verwaltungsorgane getreten. In einer fort-
geschrittenen Phase des Volksaufstandes beginnt ein Teil der Or-
gane der Besatzungsmacht zu zerfallen — dies war und ist ein
angestrebtes Ziel des Volksaufstandes. Der Riicktritt der pala-
stinensischen Polizisten, der von den Zionisten eingesetzten Rat-
hausrite, der Zoll- und Steuerbeamten, der Beamten in der Zivil-
verwaltung und nicht zuletzt die Flucht der Kollaborateure und
ihre ,Reue-Erklirung“ vor den Massen waren eine schwere Nie-
derlage fiir die israelische Besatzungsmacht. Es gibt noch keine
befreiten Gebiete, da die militirische Macht der Besatzungstrup-
pen nicht gebrochen ist. Aber weite Bereiche des 6ffentlichen Le-
bens entziehen sich bereits der israelischen Kontrolle.

Die zentralen Aufgaben der Volkskomitees sind die Bewa-
chung, der Schutz und die Verteidigung der Bevolkerung, die Auf-
rechterhaltung des Schul- und Gesundheitswesens, der Aufbau
einer eigenen Landwirtschaft, die Nahrungsmittel- und Wasser-
versorgung und die direkten Kampf- und Verteidigungsaufgaben
gegen den zionistischen Feind.

Der Aufstand hat die paldstinensische Gesellschaft in kiirze-
ster Zeit wesentlich veriandert. Die Frauen nehmen nicht nur mit
gestiegenem Selbstvertrauen am Kampf teil, sondern es zeigt sich
auch immer stiirker, daf} sie die treibende Kraft sind.

Das tigliche Leben der Menschen ist von den Erfordernissen
des Aufstandes bestimmt. Die vorher teilweise vorhandene ge-
sellschaftliche Isolation voneinander und Entfremdung ist auf-
gehoben; die Familien kiimmern sich umeinander und gewihr-
leisten die Versorgung in allen Lebensbereichen durch die ge-
genseitige Hilfe. Es ist selbstverstindlich geworden, dal Léhne
und Einnahmen gleichmiBig verteilt werden.

Die palastinensischen Jugendlichen und Kinder sind ein ent-
schlossenes Element in diesem Kampf fiir eine neue Gesell-
schaft. Durch ihre Autoritit brechen sie veraltete Strukturen auf;
sie sorgen z.B. fiir die Beendigung alter Familienfehden, weil
der Aufstand das erfordert.

Alle Strukturen der palistinensischen Gesellschaft entwickeln
sich politisch weiter. Die zukiinftige paldstinensische Gesell-
schaft wird schon erkennbar.
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Der Kampf der palistinensischen Massen fiir Selbstbestim-
mung und Riickkehr ist nicht zu trennen vom Kampf gegen den
Imperialismus und gegen biirgerliche Klassenherrschaft. Die pa-
lastinensische Revolution ist die Antwort des Volkes auf die Nie-
derlage von 1967. Damals hatte sich die Notwendigkeit gezeigt,
die palédstinensischen Arbeiter und Bauem in den bewaffneten
Kampf einzubeziehen und diesen nicht den reguliren Armeen
der benachbarten arabischen Staaten zu iiberlassen.

Die Intifada, der Volksaufstand gegen die Besatzungsmacht,
hat die israelische Gesellschaft in ihrer Grundlage erschiittert.
Fir die israelische Regierung wird es auf die Dauer keine Lé-

sungder politischen Frage mit militdrischen Mitteln geben knnen.

Ein Zusammenleben der jidischen und palédstinensischen Be-
volkerung setzt eine soziale Revolution voraus, und diese bedeu-

tet, daB die Privilegien der jidischen Bevolkerung beseitigt wer-
den miissen. Die Proklamation des paléstinensischen Staates ist
ein Schritt auf diesem Weg.

Die USA verhandeln mit der PLO iiber eine paldstinensische
Staatsgriindung. Sie miissen einer sozialen Revolution der ara-
bischen Massen vorbauen. Die arabische Welt ist in sozialer und
politischer Garung gegen die imperialistische Herrschaft. In die-
sem Befreiungskampf bildet die palédstinensische Bewegung die
Vorhut.

Die Arbeiterbewegung der kapitalistischen Lander muf Stel-
lung beziehen, ob sie auf der Seite ihrer herrschenden Klasse fiir
die Aufrechterhaltung der imperialistischen Herrschaft und den
Krieg gegen die unterdriickten Klassen oder auf der Seite des Be-
freiungskampfes stehen will. |

Unterstiitzt die Klinik der Volkskomitees fir

- Gesundheitsversorgung im Fliichtlingslager Jalazoun

Der Volksaufstand kann das Ende der israelischen Besatzung in
Palistina herbeifiihren, wenn er sich weiterentwickelt, interna-
tionale Solidaritit und kontinuierliche, konkrete Unterstiitzung
erfihrt. Die Volkskomitees fiir Gesundheitsversorgung haben
als Hauptziel den weiteren Ausbau einer umfassenden, eigenstin-
digen Infrastruktur als eine zentrale Bedingung zur Weiterent-
wicklung und Festigung des Volksaufstandes. Wir halten es fiir
notig und moglich, einen konkreten Solidarititsbeitrag zur Un-
terstiitzung des palastinensischen Volkes zu leisten und geben
den Aufruf der Volkskomitees fiir Gesundheitsversorgung zur
Unterstiitzung ihrer Arbeit weiter.

Das Vorgehen der israelischen Armee und der Widerstand der
paldstinensischen Bevolkerung gegen die Besatzung hat einen ho-
hen Preis:

— Uber 600 Ermordete seit Beginn der Intifada,

— Zehntausende zum grofiten Teil Schwerstverletzte,

— unzihlige Tot-, Fehl- und Frithgeburten.

Die Volkskomitees fiir Gesundheitsversorgung tun alles in ihrer

Kraft stehende, das AusmaB der Verletzungen einzugrenzen.

Der Schwerpunkt ihrer Anstrengungen liegt daher auch in der

Notfallversorgung fiir Verletzte und Verwundete bei Angriffen

der israelischen Besatzungsarmee.

Die Komitees haben dazu eine Vielfalt von Projekten entwickelt:

— mobile Kliniken, d.h. Besuche von Dorfern und Fliichtlings-
lagern mit drztlichem Gerét vor allem nach Aufhebung von
Ausgangssperren,

— Erste-Hilfe-Kurse,

— 3-monatige Sanitits-Kurse,

— Blutgruppenbestimmungen und -erfassung,

— Hausbesuche bei Schwerverletzten, die aus Sicherheitsgriin-
den nicht in ein Krankenhaus eingeliefert werden konnten,

— Ausbau von Lieferwagen zu Ambulanzen fiir den Verletzten-
transport.

In diesem Zusammenhang stand unsere Spendensammlung fiir
eine Ambulanz, die wir seit Beginn der Intifada im Dezember
87 durchfiihrten. Wir méchten nun ein neues Projekt vorstellen,
das wir in Zukunft unterstiitzen wollen.

Die Klinik der Volkskomitees im Fliichtlingslager
Jalazoun

Neben den Hilfsmafnahmen fiir die Erstversorgung im Notfall
gewinnt eine weitere Aufgabe immer stirker an Bedeutung, die
mehr eine gesundheitspolitische Zielsetzung hat.

Die Gesundheitskomitees waren schon in der Vergangenheit in
vielen Regionen — insbesondere in ldndlichen Gebieten und in
den Fliichtlingslagern — die einzige Institution, die eine medi-
zinische Grundversorgung fiir die Mehrheit der Bevolkerung ver-
sucht hat zu gewihrleisten. ArztInnen und Krankenhduser gibt
es nur in den gréBeren Stddten, die Behandlung ist fiir viele nicht
bezahlbar, und fast niemand ist krankenversichert.

Jedes Komitee ist fiir bestimmte Dorfer und Lager zustindig und
besucht sie, wenn nichts Aufiergewdhnliches vorgefallen ist, ein
bis zweimal im Monat. Es werden Sprechstunden gehalten. In-
fektionskrankheiten bei Kindern und chronische Erkrankungen
bei alten Menschen sind am weitesten verbreitet und bediirfen
einer kontinuierlichen Beobachtung und Behandlung.

Eine weitere Aufgabe liegt in der Gesundheitserziehung. Regel-
miBig werden Kurse iiber Kindererndhrung, Nahrungszusam-
mensetzung, Hygiene, Hauterkrankungen, usw. durchgefiihrt.
Trotz schwierigster Bedingungen, fiir die hauptsiachlich die is-
raelische Besatzung verantwortlich ist, spiirt man in diesen vie-
len kleinen Projekten und Aktivititen die Begeisterung und Uber-
zeugung der paldstinensischen Bevolkerung, ihre Forderungen
nach Selbstbestimmung und nach einem eigenen Staat Schritt fiir
Schritt in die Realitit umzusetzen. Die Volkskomitees ent-
wickeln in diesem ProzeB3 immer stiarker den Charakter von Keim-
zellen des zukiinftigen palistinensischen Staates.

Um die Arbeit der Gesundheitskomitees intensiver und optima-
ler durchzufiihren, werden verstirkt feste Kliniken und Gesund-
heitsstationen aufgebaut. Die kleine Klinik im Fliichtlingslager
Jalazoun ist ein konkretes Projekt in dieser Entwicklung, das wir
unterstiitzen wollen.

Jalazoun ist ein kleineres Fliichtlingslager ca. 12 km nérdlich von
Ramallah in der Westbank, an der Uberlandstrafie nach Nablus.
Ca. 7.000 PalistinenserInnen leben dort, die meisten seit 1967.
Jalazoun ist eines der gut organisierten Flichtiingslager mit ei-
nem sehr starken Widerstand.

Die Klinik in Jalazoun ist seit Ende des letzten Jahres eroffnet,
aber bisher sehr schiecht ausgestattet. Fiir den laufenden Betrieb
werden ca. 25.000 DM im Jahr bendtigt. Wir wollen mit unserer
Spendensammlung einen Beitrag zur Verwirklichung dieses drin-
genden Projektes beitragen.

Wir hoffen auf Eure Unterstiitzung fiir die wichtige Arbeit der
Volkskomitees fiir Gesundheitsversorgung.

Hamburg, im April 1989 W

Spenden bitte an:

FreundInnen des palastinensischen Volkes e.V
Postscheckamt Hamburg

Konto 30153-206, BLZ 200 100 20 oder

Vereins und Westbank Hamburg

Konto 33/08244, BLZ 200 300 00

Stichwort Paléstina

Auf Wunsch werden Spendenquittungen ausgestellt.

Bisher sind 20.591,50 DM (Stand 11. April 1989) an Spendengel-
dern bei uns eingegangen, wovon wir den Volkskomitees fiir Ge-
sundheitsversorgung bisher 19.000 DM iibergeben-konnten. Wir
mdchten an dieser Stelle allen SpenderInnen auch im Namen der
Volkskomitees fiir Gesundheitsversorgung danken und hoffen auf
weitere finanzielle Unterstiitzung.



